Autoevaluace 2007/09

CYmnaZium, Javloneec naec Nisou, Br. Remnekz 2096/
prispevikeva orgeamnizace

f ; {_.us T 65
Vi N,
i &J‘ ‘i\:é‘f{,ag‘/



0 Lo o 3
Vysledky vzdélavani zaki a studentl...........cccoccvmiiiiniinninccre e 6
Podpora SKOlY ZAKUM..........cooiiiiiriee s s s s 8
Viyhodnoceni dotazniku Pro ZAKY ............eeeeeo oo 8
Rozdil u jednotlivych otazek v porovnani s pfedchozi autoevaluaci................................ 8
- 1 8
Podminky pro VZAEIAVANI..........ccceeiiiiiiinnrinere i s s 10
Viyhodnoceni dotazniku pro UCIEIE................cooo i 10
Prostorové a materialni podminky vZAEIAVANT............cccviiiiiiieiiieceeecee e 10
Bezpecnostni a hygienické podminky VZAEIAVAN.............cocviiiiiiiieiiieieeieee e 12
Zdravotné-bezpecnostni podminky VZAEIAVANT............ccocviiieiiieiiiieiieeee e 13
Psychosocidlni podminky vZAEIAVANI...........cccuiiiiiiiiiiiiciiccee e 13
Vyhodnoceni dotazniktl Pro ZAKY ...........ccceeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee ettt ettt et et aaeaan 15
Prostorové a materiadlni podminky vZAEIAVANI...........cccieviiiiiiniicice e 15
Bezpecnostni a hygienické podminky vzd€lavani.............ccoooiiiiiiiiiiee e, 17
Psychosocidlni podminky vZAEIAVANI...........ccciiriieiiiiiiiiicecee e 18
Podminky pro spolupraci rodicli @ ZAKU............eeeeueeeeiiieeeiieecee ettt a e 18
Prib@h VZAEIAVANI......ccoic e srr e s e s smn e e e s s mn e e e e mn e e nnnnanns 19
Autoevaluace CiNNOSEI trENEIUI.................coooieiiieeeeee e 19
ZLAVET .ttt ettt ettt et e h ettt et h e a e e h et e en e e ehe e bt e a e e eh e en bt ea e e bt enbeeentee e nteeenteeeneeens 19
Prabéh vzdélavaciho procesu z pohledu rodi€u..................ueeeeeeeeeeeueeeriiieeeeeeeiiiieeeeeeann, 20
Spolecna ¢ast dotazniku pro vSechny typy studia.........ccccveeeeiieiiiiiniiieeieeeee e 20
Dotaznik: SPOrtoOVNT PIPIAVA......ccuiiiiieiiieiieeiiee ettt ettt et ee e 22
NAzZOry @ KOMENtATE TOAICTL. .. eeeiuviieeiiieeeiie ettt e e et e e st e e s aeeeensaeeeeesennnennes 23
Komentat k pribéhu autoevaluce — dotazniky pro rodi€e...........ceevueerieeiiieniiiieiiiiie e 24
Prabéh vzdélavaciho procesu z pohledu StUAENtU.................ccceeeeeeeeeeiieieeeeeiieiieieeaeaeia, 25
PrUDEI tESTOVANT ....eeiuiiiiiieiieee ettt et ettt e ettt e sttt eebe e e eeeenene 25
ZPTacOVANT VYSIEAKTL ....uviiiiiiieiieeieece ettt e e et e e e tae e sbee e e e e nnnnraaaeees 26
Shrnuti vysledkl dotazniku.........c.ooouiiiiiiiiiiie e 26
Porovnani vysledkit 2007/2000 .......cuoii it a e 27
ZAVETCIL. ..ttt ettt et ettt et ettt e a e et e bt et e e bt e e et e e bt e et e e ae e e bt e ettt e e st e e e e aeeeeannee 29
Rizeni $koly a organizace procesu VZAEIAVANI..........ccceceurcemrescemrscsmssssesrssssessssssesssssesns 30
Uroven VYSI@dKl Prace SKOIY........occceceeeerrsueeseeiesssssesssesessssssssessssssssssesssssssssssssssesessssesns 31
Rozsitené odpovedi Na OtAZKY.........ooeviiiiiiiiiie et e e e arae e e e e 31
1 o) 3 34
VYSIEAKY VEKTOR.......cooiiiiiiei s 35
Dotaznik: Rizeni $koly a organizace procesu VZAEIavani................cccccceeeeeeeeeevuieeeennnnn, 45

Dotaznik: Autoevaluace CiNNOSLIi trENEITI. ..............eeeeeeeeeeeeeee e 46



Uvod
Autoevaluace Skoly

Uvod
Zpracoval: Mgr. Libor Titéra

Vlastni hodnoceni skoly (které patii od ledna

2005 k nasim novym povinnostem a uklada ji § 12 zédkona €. 561/2004 Sb., o
predskolnim,zakladnim, stfednim, vyssim odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni
pozd¢jsich predpist; a blizsi podrobnosti pak uvadi § 8 a § 9 vyhlasky €. 15/2005 Sb.) chapeme
jako pfimou vazbu na feSeni stanovenych tkoll v oblasti vychovy a vzdélavani nasich zakt a
studentt.

I kdyz je vlastni hodnoceni ulozeno skoldm zakonem az od pocatku roku 2005, nelze fici, ze
bychom se jim nezabyvali v podstaté jiz diive. Vzdyt’ kazda koncepce rozvoje Skoly musi vychazet
z analyzy jejiho dosavadniho vnitiniho chodu a stavu (potieb) jejiho bezprostiedniho okoli.

Ovsem jiz v tomto pfedchozim obdobi jsme se vlastné v podstaté snazili aplikovat nékteré z nové
zavedenych nastrojl pro zajiStovani kvality a sebehodnoceni ¢i jeho urcité prvky. Uvadim to
vlastné¢ jen rozsifili a do urcité hloubky zdokonalili pfedchozi pojeti, a proto lze fici, ze cely proces
u nas prob¢hl plynule.

Vzhledem k tomu, Ze jiz mame za sebou prvou autoevaluaci nového typu, ktera probehla pied
dvéma lety, je pro nds navaznost na prvni pohled jednodussi, ale soucasné¢ nds zavazuje srovnat
predchozi vysledky s aktudln€ novymi a porovnat miru sebezdokonaleni vzhledem k pfedchozimu
obdobi.

Jsme piesvédcCeni, ze touto cestou vznikly dokument vyrazné zvysi nasi prestiz jak mezi Skolami,
tak i soucasné zlepsi vztah k zaktim, rodictim, zfizovateli, socidlnim partneriim i k $ir§imu vnéjSimu
okoli. Davame tak najevo, ze usilujeme o co nejobjektivnéjsi pohled na nasi Skolu.
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Podminky ke vzdélavani

prostorové a materialni
podminky

hygiena a bezpecnost Skoly
psychosocialni podminky
personalni podminky
spoluprace Skoly a rodi¢t

finan¢ni zdroje

dotazniky studentiim a
rodi¢im, rozhovory a diskuse
se studenty

Prubéh vzdélavani

kvalita vyucovaciho procesu
uplatiiovani vysledki SVP

vedeni pedagogické
dokumentace

rozvoj osobnosti zakl

evaluace ¢innosti uéitelu

ve vsech tfidach byl proveden
podrobny dotaznik tykajici se
samotného prubéhu
vyucovaciho procesu, vyucujici
byli sezndmeni se svymi
hodnocenimi individudlné

Podpora zaktm skoly (kultura
Skoly)

zpétna vazba mezi zaky a
uciteli

moznosti komplexniho rustu
osobnosti zaki a studentd
feSeni vychovnych problémi
vychovné poradenstvi

prace tfidniho ucitele

vzéjemné vztahy

probiha pribézné
vyhodnocovani vychovnym
poradcem a jednotlivymi
ttidnimi uciteli

Vysledky vzdélavani zaka a
studentti

rozbory SCIO vektoru
uspésnost uplatnéni absolventl
vysledky srovnavacich testt
vazba na cile stanovené v SVP
vysledky zakl u zavéreénych
maturitnich zkousek

umisténi v olympiadach a
odbornych soutézich

vysledky ve sportovnich
soutézich

v polovin¢ ¢ervna 2007 bylo
vSemi 3.ro¢niky sepsano
zavérecné kolo SCIO vektoru,
jejichz vysledky budou k
dispozici v zafi 2007, kdy bude
provedeno jejich vyhodnoceni i
vzhledem k vysledkiim
ostatnich Skol

byly vyhodnoceny soutézni a
sportovni vysledky student

maturita nanecisto

probé&hly vzajemné hospitace
vSech vyucujicich
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Rizeni §koly planovani lidskych, finanénich |kazdému vyucujicimu byly
a materialnich zdroji déany dotazniky, ve kterych se
mél moznost vyjadrit k fizeni

kvalita a efektivita prace 5
Skoly
rozhodovaci procesy, tymova

prace

vnitini komunikace, penos dat
a informaci

vnéj$i komunikace
inovace pracovnich metod

hospitacni ¢innost

Uroven vysledk prace $koly  |hodnoceni z hlediska historie
vzhledem k podminkédm Skoly
vzdélavani a ekonomickym

oo celkové hodnoceni vyuzivani
zdrojim

lidskych zdroju

celkové hodnoceni vyuzivani
materialnich zdroji

celkové hodnoceni vyuzivani
finan¢nich zdroji

dopad vlastniho hodnoceni a
zdokonalovani §koly vzhledem
k predchozi autoevaluaci

Nedilna soucast vlastniho hodnocenti, ktera je specificka prave pro nasi skolu, v sobé odrazi pohled
studentl sportovnich tfid na charakteristiku sportovni pfipravy s vétSim zaméfenim na ¢innost
jejich tréninkové skupiny a samotnych trenérd. Stejn€ jako pfi hodnoceni jednotlivych vyucujicich,
tak 1 pfi tomto hodnoceni nezverejiiujeme konkrétni vysledky jedincti, ale sumarni vysledek
jednotlivych sportovnich disciplin. Sportovni piiprava se svymi specifickymi atributy, jako jsou
motivace na vykon a vysledek, tréninkova zat¢z ¢i skloubeni sportovni a studijni casti, je natolik
svéraznou kategorii, Ze jednoznacné zavery lze vytvorit jen pfi individudlnim rozboru situace v dané
tréninkové skupiné a s trenérem. Presto vysledky uvedené v grafické podob¢ vytvareji zajimavy
obraz o tréninkovém prostiedi, naladé a zazemi pro sportovce v dané sportovni discipling.

Uvédomujeme si, Ze jednim z nejvétsich rizik sebehodnoceni skol je moznost pouhého formalniho

pristupu vytvoreni zpravy o vlastnim hodnoceni. Nicméné¢ jiz po prvnim zvetejnéni vysledkt autoevaluaéni
zpravy, ktera charakterizovala obdobi pted rokem 2007, se zvedla na nasi Skole vina diskuse nad témito
zaveéry a okamzité se hledalo mnohé zdtivodnéni vysledkt a jejich ptipadné uplatnéni pii renovaci vyuky a
podminek pro vzdélani.

Jsme presvédceni, ze touto aktualni autoevaluaci jsme postoupili nejméné o dva pomysiné roky — kroky
vpted. Posud’te sami.



Vysledky vzdélavani zakii a studentu
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Vysledky vzdélavani zaku a studentu
Zpracoval: Mgr. Libor Titéra

vvvvvv

m¢élo tykat. Vyznam této oblasti je jesté zvyraznén autonomii Skol pti vytvaieni Skolnich
vzdélavacich programi. Skute¢nosti oviem je, Ze dle nového SVP se zatim po dobu dvou let uéilo
zatim jen na niz§im gymnaziu a teprve od Skolniho roku 2009/2010 zacind nabihat na gymnaziu
vySSim.

Je samoziejmé, ze prioritnim zdjmem nasi Skoly je snaha udrzet Groven vzdélani nasich studentli na
standardn¢é vysoké urovni. Otazkou ovSem ztistava, jaky hodnotici faktor dokaze tuto skutecnost
objektivné vyhodnotit, nebot’ samotna vysoka uspésnost piijeti nasich studentli na vysoké skoly
jeste nevypovida o stupni jejich pripravenosti studium na této Skole nasledné zvladnout.

Proto se nase Skola pfihlasila do projektu VEKTOR, ktery je zalozen na testovani studentd na
pocatku a na konci Ctyiletého obdobi studia na irovni vyssiho gymnazia. Znalost vstupni a vystupni
urovng vzdelani v jednotlivych predmétech pak umoznuje stanovit tzv. ,,pfidanou hodnotu Skoly*,
nebo-li to, co Skola studentim skutecné dala. (Vzhledem k tomu, Ze toto testovani se tykéa pouze
studentli vys$siho gymnézia, nelze touto formou zhodnotit zatim GispéSnost vyuky studentd primy a
sekundy, ktera se realizuje jiz dle nového SVP).

Hodnotit vysledek ,,pfidanych védomosti* nasich studentli ve srovnani s celkovym testovanym
vzorkem cca 10 000 zaku stfednich Skol Ceské republiky je mozné z nékolika riznych pohled.

V celkovém kontextu vSech testovanych skol jsme skoncili v hodnoceni velmi vysoko. Myslime si
ale, ze spravnym meéfitkem kvality a efektivity naseho vzdélavani by mélo byt porovnani pouze se
srovnatelnymi Skolami, mysleno z hlediska tirovné kvality danych studentd, ¢ili s ostatnimi
gymnazii nasi republiky. Ani zde vysledek naseho vzd€lavani neni v absolutnich znalostech ve
srovnani s ostatnimi Skolami rozhodné Spatny, chceme-li byt ov§em v ramci vlastni evaluace

vV

hodnoceni :

Ptredpokladame-li, ze test OSP méti predpoklady zaka ke studiu a ze se tyto predpoklady béhem
dochazky do skoly neméni, 1ze pak porovnat umisténi studentii v ,,pfedmétovém* testu a v testu
OSP. Porovnani vysledkl v obou testech poskytuje vyuziti potencialu nasich studentti. Obecné je
ale zfejmé, ze svou strukturou test OSP nahrava studentim s vice matematickym a logickym
myslenim nez studentim s vice humanitnimi schopnostmi, je tedy tfeba i takto vnimat a korigovat
vysledky testovani z predmétt CJL, ZSV a DEJ.

Dle vysledkit mnozstvi piidané hodnoty védomosti miizeme testované predméty rozdélit zhruba do
tff mnozin.

Tou prvou, nejuspesnéjsi, je skupina cizich jazykt. Nasi studenti byli testovani z anglického a
némeckého jazyka a v obou jazycich jsme dosahli v porovnani s ostatnimi Skolami nadpriimérnych
vysledki. Je to bezpochyby dano mimo jiné také tim, Ze se prezentujeme na vetejnosti jako vice
jazykova skola s vyssi hodinovou dotaci v cizich jazycich. T€Si nas, ze se nam tim daii potvrdit nasi
filosofii: nau¢ se cizim jazykim a budes§ mit ptistup k libovolné literatute tvého budouciho oboru
nezavisle na piekladu do ¢eského jazyka.

Do druhé skupiny testovanych pfedmétt 1ze pak zaradit zemépis, fyziku, matematiku a Cesky jazyk.
Zde nasi studenti dosahli vysledki srovnatelnych s ostatnimi testovanymi Skolami a s jejich
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moznostmi danymi vyse uvedenym testem obecnych studijnich piredpokladu.

Posledni skupinou testovanych pfedmétti jsou pak méné tispésna biologie a chemie, u kterych jsme
se dostali pod moznosti dané studijnim potencidlem z hlediska obecnych studijnich pfedpokladi,

v pruméru s porovnanim ostatnich skol jsou vSak tyto vysledky srovnatelné. Dale pak jsou v potadi
uspésnosti déjepis a zéklady spolecenskych véd, které moznosti studentii nevyuzily a dostali jsme se
pod primér ostatnich testovanych skol. Na obhajobu téchto dvou méné uspésnych predméti 1ze
uvést jednak tu skutecnost, Ze testy obecnych studijnich ptedpokladi (tedy ,,moznosti* studentil)
jsou, jak jiz bylo feCeno orientovany vice ve prospéch logiky a technickych predméti a dale pak 1
to, ze testované védomosti nemuseji souhlasit plné obsahové s probiranym ucivem. Otazkou pak do
budoucna ziistava, jak se uplatni toto testovani v podminkach nového SVP, kde si §koly s pomérmné
vysokym stupném volnosti mohou rozdiln€ nastavit probirané u¢ivo mimo povinnou spole¢nou
cast.

V pitilohach jsou pak k dispozici grafy isp&Snosti v jednotlivych predmétech, 1ze z nich piehledné
vycist, jak byli nasi absolventi studia v roce 2009 Gspésni pii celostatnich srovnavacich testech
VEKTOR.

SCin.cz
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Podpora skoly zakim

Vyhodnoceni dotazniku pro Zaky
Zpracoval: Mgr. Jan Zitny

Dotaznik byl zadan v kvétnu 2009 ve stejném znéni jako pted dvéma lety ve vSech tifidach
osmiletého, ¢tyfletého nesportovniho a ¢tyfletého sportovniho studia. Komentar k dotazniku je
zameien na porovnani odpovédi z roku 2007 a 2009.

Na otazku ¢islo 1 (splnilo uvodni seznamovaci soustfedéni prvnich ro¢nikd ve Sloupu sviij ucel)
odpovidali pouze studenti 1. a 2. ro¢nikl (u zbyvajicich tfid se pfedpoklada stejnd odpovéd’ jako
pred dvéma lety).

Na otazku ¢islo 2 (splnily profi testy sviyj t€el) odpovidali pouze studenti 3. a 4. ro¢nikd.

Rozdil u jednotlivych otazek v porovnani s predchozi autoevaluaci
* U otazky cislo 1 pozitivné soustiedéni hodnoti o 7% studentti vice nez pred dvéma lety.
* U otazky ¢islo 2 se vyjadiilo kladn€ o 15% studenti vice.
» U otdzky cislo 3 se vyjadrtilo kladn€ o 6% studentil vice.
* U otazky cislo 5 se vyjadrtilo kladn€ o 7% studentil vice.
* U otazky ¢islo 7 se vyjadiilo kladn€ o 14% studenti vice.
* U otazky cislo 11 se vyjadtilo kladné o 9% studenti vice.
* U otazky cislo 17 se vyjadtilo kladné o 14% studentil vice.
* U otazky cislo 19 se vyjadtilo kladné o 6% studentti vice.

* U ostatnich otdzek se nazor studentli nezménil, rozdil v odpovédich byl minimalni (do 3%).

Zaver
Celkem u osmi otazek doslo k pozitivnimu posunu (od 6 do 15%), u zbyvajicich otazek se nazor

studentll nezménil. Negativni zmény v hodnoceni nebyly zaznamenany. Dotaznik s grafickym
znazornénim vysledkt u jednotlivych otdzek je k nahlédnuti nize.
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Dotaznik, 1. ¢ast

@ Rozhodné Ano
M spise Ano
O spise Ne
@ Rozhodné Ne

Jsi ve $kole ve spole¢nosti svych spoluzakl rad/a?

I
Mazes ovliv nit podobu vyuky? | o
|

Zajimaji podle tebe nazory, pocity a prani zaku tvé ucitele a vedeni $koly ?

[T,
Muze$ ve Skole svobodné a verejné vy jadfit svUj nazor na v8echno, co se tam déje? h
[

Jsi spokojen/a s nabidkou volitelnych seminafi ve 3. a 4. rodniku (vzhledem k dal$imu studiu na V$)?

Domniv a$ se, Ze by Skola dokazala fesit Sikanu ve vasi tfide? —

[ T
Dostal jsi ve $kole dostatek informaci o problematice drog (vyu¢. hodiny a dal$i akce pofadané $kolou)? I i
Pov azuje$ funkci vychovného poradce ve $kole za potfebnou (informace o VS, vychov né problémy..)? ] |
[ T
Splnily PROFI testy ve 3. ro¢niku svuj ucel? %I

Splnilo Gvodni seznamov aci soustfedéni 1. roénika ve Sloupu v Cechach svUj tgel? b

0 50 100 150 200 250 300
Dotaznik, 2. Cast
" . v o » R vvr v P [ T
Kolik tvych ugitelt je spravedlivych (méfiv§em stejnym metrem)? - T T ]
Kolik tvych ugiteldi by t& vyslechlo, kdybys potfeboval v né&em osobnim poradit? S
. ’ v o . . . ~ oz . z o :.
Kolik tvych ugitell se zajima o to, jak se vy zaci chovate (vztahy, ohleduplnost, Sikana)? |

Kolik tvych uciteltl by bylo ochotno vénovat se ti po vyucovani? |

Kolik tvych ucitelll se zajima o to, jak ti vyhovuje jejich zptsob vyuky?

Kolik tvych ugitell ti dodava sebeddvéru?
@ vsichni

[T,

Ii-

|

[ |
@ Skoro vsichni Kolik vagich ugitelt se snazi ozivit* vyuku? |:‘:*
[J Skoro nikdo
@ Nikdo 0 50 100 150 200 250 300 350

Dotaznik, 3. ¢ast

L [ @ porad
Jsi hrdy/a na $kolu? | —T— v
e M@ Gasto
Jak ¢asto zaziva$ ve Skole pocit Uspéchii? M [ Z¥idka
[@ Nikdy
0 50 100 150 200 250
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Podminky pro vzdélavani

Vyhodnoceni dotazniku pro udéitele
Zpracoval: Mgr. Milon Podoubsky

Anketa se uskute¢nila koncem Skolniho roku 2008/20009 a navazuje s anketou z konce roku
2006/2007. Ucitelé méli na vyplnéni dotaznikli zhruba mésic. 33 kusti bylo rozdano, vraceno bylo
22 kusi, coz €ini 66,7% oslovenych pedagogt. Vyhodnoceni odpovédi vyjadiuje nazor té casti
sboru, ktera se ankety aktivné zic¢astnila. Ne na vSechny otazky respondenti odpoveédéli. Soucet %
tedy nemusi vzdy byt 100. Tu¢né je v tabulkach uveden rok 2009.

Prostorové a materialni podminky vzdélavani

M¢né ucitelt hodnoti kabinet jako zdzemi pro praci. Méné ucitel vnima sborovnu jako misto pro
relaxaci, vice ji vnima jako pracovni mistnost. K mirnému naristu spokojenosti doslo v hodnoceni
vybavenosti Skoly pomtickami a odbornymi u¢ebnami. K vyraznému nartstu spokojenosti doslo

v hodnoceni parkovacich mist, vzhledu skoly, vstupnim interiérem a upravou zelené. Polovina
dotdzanych vidi jako dostatecny ro¢ni limit pro ndkup pomiicek 5000 K¢&.

Nejzadanéjsi pomiickou je IT technika a ptislusné softwarové vybaveni.

Nasleduji odpovédi na otazky, které¢ vyzadovaly psanou odpovéd’ a vysledky anket zachycené v
grafech.

Pro vyuku mého piedmétu si predstavuji roéni optimalni finanéni limit na nakup a obnovu
pomiticek ve vys:

a) do 1000 KC....ovvveiiiiii 4,5%
d)doS000KE....ooeiiiii 50%

c)do 10000 KE....ooveneiiiiiiiiiie 32%

d) (jina ¢astka) —nad 10 000..................... 4,5%

Jako nejpalcivéjsi bod materidlnich podminek ve vzdélavani spatiuji ve ........nedostatek

financi.: zastaralé¢ pomiicky, vyplaty, nedostatecny limit tisku barevnych materlalﬁ, nemoznost
planovat nakup a nakupovat jen kdyz je potieba, absence odborné ucebny, ucebnice, pravidelna
inovace pomucek, kazdy nema komplet toho co vyuziva

Pomiickou (vybavenim), kterou nejvic postradam ve vyuce svého predmétu
[ (do 10 000K(¢).: CD piehravac, zaluzie, slovniky, CD, u¢ebnice, software na
interaktivni tabuli, notebook, rozliSovaky, pocita¢, nové odborné knihy pro vyucujici, DVD

Pomiickou (vybavenim), kterou nejvic postradam ve vyuce svého predmétu

[ (bez finanéniho limitu).: kvalitni graficky program, pocita¢ v kazdé ucebn¢,
notebook, PC, koSe na basket, DVD, VHS
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Podminky pro vzdélavani

-

Autoevaluace Skoly
Prostorové a materialni podminky vzdélavani - anketa 2009
Skola je, co se ty&e vybaveni pomickami, na drovni srovnatelné s ostatnimi §kolami. F! —— ]

Jsem spokojen se vstupnim interiérem Skoly.

Jsem spokojen se interiérem chodeb $koly. e
[
:___

Jsem spokojen s Upravou zelen& v okoli §koly. F } m—
Jsem spokojen s parkovacimi misty v okoli $koly. e
Jsem spokojen se vzhledem Skoly. } ] —r |
Tridy jsou dostate¢né vybaveny nabytkem pro potfeby studentd. %:* M ++
. ) L. . ; ; ; . . . o+
Skola je vybavena dostate¢nym po¢tem odbornych u¢eben pro mnou vyuéované predméty. | I— ] o
& . L . e e . - = m
Skola je vybavena vypocetnitechnikou pro pinéni ukold el. evidence a klasifikace | E— | -
Co—
Vybaveni pomickami pro vyuku mnou vyuéovanych pfedmétl je dostatecné. ———
Jsou mi k dispozici dokumenty potfebné pro pedagogickou praci. | I — ]
V nimam sborovnu spi§ jako misto pro praci. E—— ]
Vnimam sborovnu spiS jako misto pro odpocinek a relaxaci. g
Kabinet mi poskytuje distojné podminky pro jednani's rodi¢i (jinymi osobami). %:—4
Kabinet mi poskytuje zazemi pro praci E— ]
0 10 20 30 40 50 60 70
Prostorové a materialni podminky vzdélavani - anketa 2007
A . .o , o . - . 7 v 0 _
Skola je, co se ty&e vybaveni pomdckami, na Grovni srovnatelné s ostatnimi kolami. | —
i . ., . ’:I:I—
Jsem spokojen se interiérem chodeb Skoly. ————=um
Jsem spokojen se vstupnim interiérem Skoly. ‘t- = T ee—
. . . . e T R
Jsem spokojen s Upravou zelené v okoli Skoly. o ——
. ., - [ 1 |
Jsem spokojen s parkovacimi misty v okoli $koly. e
Jsem spokojen se vzhledem $koly. %:*
. . . . . —
Tridy jsou dostate¢né vybaveny nabytkem pro potfeby studentu. ;:* M ++
. . L. . i . . L. . oe—— L |
Skola je vybavena dostatenym poctem odbornych u€eben pro mnou vyucované predméty. — 0 *
Skola je vybavena vypocetnitechnikou pro pInéni ukolu el. evidence a klasifikace —— -

Vybaveni pomickami pro vyuku mnou vyuéovanych piedmétd je dostatecné. ——=m
Jsou mi k dispozici dokumenty potfebné pro pedagogickou praci. %I:I*
Vnimam sborovnu spiS jako misto pro praci. |

Vnimam sborovnu spi§ jako misto pro odpocinek a relaxaci. ;:d
Kabinet mi poskytuje dlistojné podminky pro jednanis rodici (jinymi osobami). %:*

Kabinet mi poskytuje zazemi pro praci e — "
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Podminky pro vzdélavani
Autoevaluace Skoly

Bezpeénostni a hygienické podminky vzdélavani

Drtiva vétSina pedagogt vi, jak se zachovat v krizové situaci. Oproti minulym vysledkiim je
poveédomost o umisténi hasicich pfistroji nizsi. Ucitel¢ vétSinou dobte znaji umisténi unikovych
vychodu. Rozporuplné jsou hodnocena bezpecnostni Skoleni. Drtiva vétSina zaméstnanct je po
zméné spokojena se stavem socidlnich zatizeni. Vymeénu hygienickych potieb v pracovnim poméru
hodnoti pozitivng. Vétsina je spokojena s tiklidem chodeb. Uklid kabineti je hodnocen
rezervovanéji. VétSina ucitelti se domniva, Ze dislednéjsi dozory nepovedou k zastaveni niceni
vyzdoby spole¢nych prostor Skoly.

BezpecCnostni a hygienické podminky vzdélavani - anketa 2009

Dozory na chodbach zamezi ni¢enivyzdoby spoleénych prostor §koly. | |
Jsem spokojen s tklidem kabinetti. % EEE—
Jsem spokojen s Uklidem chodeb a t¥id. Pﬁ o
Jsem spokojen s frekvenci vymény hygienickych potfeb ve tfidach (mydlo, ruéniky). ":.ﬁ E— |
Jsem spokojen s frekvencivymény hygienickych potfeb na toaletach.
Jsem spokojen se stavem socialniho zafizeni na nasi Skole. ‘
Povinna Skoleni z hlediska bezpecnosti prace a ochrany povazuji za dostate€na. |

Vim, kde jsou unikové vychody ze Skoly.

[ —
Flre—
[
[
——
-
V ptipadé poranéni vim, kde je material pro o$etfeni. | ]
—
e

Znam rozmisténi hasicich pristroju v prostorach, kde vyucuii.

V piipadé pozaru nebo havarie vim, jak se zachovat. %EL

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90

Bezpecnostni a hygienické podminky vzdélavani - anketa 2007
:_

Dozory na chodbach zamezi ni€eni vyzdoby spole¢nych prostor Skoly. |

Jsem spokojen s uklidem kabinetti. %:—

Jsem spokojen s uklidem chodeb a tfid. e
Jsem spokojen s frekvencivymény hygienickych potfeb ve tfidach (mydlo, ruéniky). —

Jsem spokojen s frekvenci vymény hygienickych potfeb na toaletach. |

Jsem spokojen se stavem socialnho zafizenina nasi$kole. —m

Povinna $koleniz hlediska bezpe&nosti prace a ochrany povaZuiji za dostate¢na. F‘
V pFipadé poranéni vim, kde je material pro o$etfeni. %‘
Vim, kde jsou Unikové vychody ze $koly. %&—
Znam rozmisténi hasicich pFistroji v prostorach, kde vyuéuii. 5
V pfipadé pozaru nebo havarie vim, jak se zachovat. E

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
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Podminky pro vzdélavani
Autoevaluace Skoly

Zdravotné-bezpeénostni podminky vzdélavani

Ptestoze jednou z reakci na autoevaluaci 2007 bylo rozséhlé zdravotni Skoleni pedagogické
pracovniki, hodnoceni stavu v roce 2009 je témert totozné. Zajimavé zjisténi!

Za nejrizikovejsi prostory z hlediska vzniku Grazi obecné jsou povazovany: spojovaci krcek,
schodisté a télocvicna

Zdravotné-bezpecnostni podminky vzdélavani Hodnoceni stavu v %
Znéni otazky: ano ne nevim
Byl(a) jsem v prubéhu svého pedagogického studia seznamen(a) s problematikou zvladani
akutnich zdravotnich problémii. 59 59 41 32 |
Byl jsem seznamen a toto vzd&lani povazuji za dostate¢né. 5 27 95 50 | e
Setkal(a) jsem se s problematikou zvladani akutnich zdravotnich stavi béhem mého dalsiho
pedagogického vzdélavani. 43 59 57 41 | -
U¢il jsem nebo u¢im dité s diabetem (cukrovkou). 59 68 32 23 9 9
Jsem schopen rozpoznat, ze dité s diabetem projevuje znamky snizené, popi. zvySené hladiny
Jsem schope 46 | 27 | 36 | 41 | 18 | 32
Citim se schopen poskytnout pomoc v piipadé nizké hladiny cukru v krvi u diabetika. 55 50 36 36 9 13 S
Ugil jsem nebo u¢im dité s epilepsii (padoucnici). 46 36 36 45,5 18 13,5
Citim se schopen poskytnout pomoc v piipadé vzniku epileptického zachvatu. 41 50 41 32 18 13,5
U¢il jsem nebo u¢im dité s astmatem. 63 63,5 23 13,5 14 32
Citim se schopen poskytnout pomoc v piipadé vzniku astmatického zachvatu. 32 27 41 45 ,5 27 18
Povazuji za uZite¢né pravidelné vzdélavani v problematice prvni pomoci. 100 95,5 0 4,5 0 0

V které ¢asti budovy nebo okoli je, podle vaseho nazoru, riziko uirazu nejvétsi?:
télocvicna 7x, kréek do jidelny 6x, schodisté 5x, chodby po uklidu, chodby 2x, Satny, laboratot

Psychosocialni podminky vzdélavani

Anketa ukazuje na pozitivni hodnoceni jidelny. ZlepSilo se hodnoceni prostiedi jidelny i chovani
zaméstnanct jidelny. Naopak diislednost dozort je hodnocena tentokrat negativng.

Ucitelé se stale domnivaji, Ze by Skola mé¢la nabizet zajmové ¢innosti nad ramec vyuky a jsou
ochotni se na této ¢innosti podilet v ptipad¢ kvalitniho finan¢niho ohodnoceni.

Pozitivnéji je hodnocena moZnost vzdélavat se ve svém oboru.

Nasleduji grafy zachycujici vysledky ankety.
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Podminky pro vzdélavani

-

Autoevaluace Skoly
Psychosocialni podminky vzdélavani - anketa 2009
Jsem spokojen s informovanosti o nabidce Skoleni a kurz. ‘i:‘:*
Domnivam se, Ze doplfiovani znalosti v oboru by mélo byt povinné. F ‘ — Teee—
Jsem ochoten se na svém vzdeélavaniv oboru finanéné podilet. !;:—4
Skola mi umoZ#uje vzdélavat se i v pracovnich dnech — misto vyugovani.
Skola mi umozfiuje dostateéné se vzdélavat se ve svém oboru. E—
Jsem ochoten podilet se na aktivitach pro zaky po vyuce v pFipadé kvalitniho fin. Ohodnoceni. ; 7 ‘ ‘
Domnivdm se, Ze 3kola by méla nabizet zakim dali zajmové ¢innosti nad ramec vyuky. " W ++
o+
Jsem spokojen s nabidkou obCerstveni béhem vyu€ovani ve vestibulu Skoly. I \ m.
[——— |
Prostiedi jidelny mi umoZiiuje poobédvat v klidu a relaxovat. | ] ..
Dozory na obédé jsou vykonavany disledné. L_—
Shledavam chovani zaméstnancu jidelny profesionalnim. |
Domnivam se, Ze systém elektronického stravovani pfispél ke zjednoduseni stravovani. F‘—v—— ‘
Jsem spokojen s prostfedim jidelny. — —
Jsem spokojen se slozenim jidelniCku. | T eee—
Jsem spokojen se Skolnijidelnou. ———lem——___
0 10 20 30 40 50 60 70
Psychosocialni podminky vzdélavani - anketa 2007
Jsem spokojen s informovanosti o nabidce $koleni a kurz. %
Domnivam se, Ze doplfiovani znalosti v oboru by mélo byt povinné. E’:h
Jsem ochoten se na svémvzdélavani v oboru finanéné podiet. = [ ee—
Skola mi umozniuje vzdélavat se i v pracovnich dnech — misto vyucovani. E— ]
« [—
Skola mi umozfiuje dostateéné se vzdélavat se ve svém oboru. ;:*
Jsem ochoten podilet se na aktivitdch pro zaky po vyuce v pripadé kvalitniho fin. Ohodnoceni. ﬁ } —
Domnivam se, Ze $kola by méla nabizet Zakim dal§i zajmové ¢innosti nad ramec vyuky. } ! T — o ++
[ |
Jsem spokojen s nabidkou ob&erstveni béhem vyu€ovani ve vestibulu Skoly. %:—4 O *
[— ] )
Prostfedi jidelny mi umoZnuje poobédvat v klidu a relaxovat. ?:d a--
X oyx Loz o ~ ’:.—‘
Dozory na ob&dé jsou vykonavany disledné. | \ — ]
— |
Shledavam chovani zaméstnancd jidelny profesionalnim. ?:*
Domnivam se, zZe systém elektronického stravovani pfispél ke zjednoduseni stravovani. = m—— |
Jsem spokojen s prostfedim jidelny. E— ]
. x PYs ~ ’:.—\
Jsem spokojen se slozenimjidelniCku. | —— |

Jsem spokojen se Skolni jidelnou. R
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Podminky pro vzdélavani
Autoevaluace Skoly

Vyhodnoceni dotazniku pro Zaky — tfida 3.A

Oblast Podminky pro vzdélavani byla realizovana prostfednictvim dotaznikl. Anketa se uskutecnila
v mesici Cervnu 2009. Dotazniky vypliiovalo 27 zaka 3.A. Tedy stejna tiida, ktera s ticastnila ankety
v roce 2007. Pokusil jsem se porovnat posun v jejich odpovédich. Tuéné je v tabulkach uveden
rok 2009.

Prostorové a materialni podminky vzdélavani

Studenti pozitivnéji hodnoti vzhled Skoly. Negativnéji je hodnocena moznost odkladani dopravnich
prostredku. Kriti¢téji je hodnoceni vybaveni pomtickami. Na vysledcich ankety se projevilo
rozdvojeni kmenové uc¢ebny, coz studenti hodnoti kriticky. Kmenovou u¢ebnu doporucuji vylepsit
predevsim: odstranénim zapachu odpadii, zakoupenim kvalitnéjsich hodin, hez¢imi zavésy, novym
linem

* Nedostatky ve studovné navrhuji vylepsit: renovaci PC, vybaveni PC sluchatky
s mikrofonem

*  Vstupni halu Skoly doporucuji vybavit:automatem na bagety, vymalovanim, otevienim
prostfednich dvefi.

*  Vylepseni chodeb si studenti predstavuji:zlepSenim osvétleni, vétSimu mnozstvi oborti
obraz, lepsi kvétinovou vyzdobou

* Nejvice navrhii maji ke vylepseni skolniho dvora, ktery by chtéli predevsim zptistupnit o
prestavkach a volnych hodinach. Dale tam nej€astéji navrhuji instalovat lavicky a
vybudovat sportoviste

Prostorové a materialni podminky vzdélavani Hodnoceni stavu v %

Znéni tvrzeni: + + - -

Jsem spokojen s misty pro odkladani kola jako dopravniho prostiedku do skoly. | 16 22 60 44,5 [ 12 29,5 [ 12 4
Jsem spokojen s upravou zelené v okoli skoly. 22 18,5 |58 66,5 |20 15 0 0
Jsem spokojen se vzhledem $koly. 38 26 |48 74 14 0 0 0
Jsem spokojen se vzhledem a vybavenim vstupni haly $koly. 7 7,5 |77 81,5 [ 16 15 0 0
Jsem spokojen s interiérem chodeb $koly. 5 4 39 55,5 |55 33 1 7,5
?kola je, cose tyce vybaveni pomtickami, na urovni srovnatelné s ostatnimi 4 1 53 59 0 295 |0 0
Skolami.

Ttidy jsou dostate¢né vybaveny nabytkem pro vase potieby. 13 22 38 41 38 37 11 4
Vybaveni pomtickami je dostatecné pro vyuku predméti, které studujete. 16 4 67 63 17 33 0 0
Sro;lillamm s tim, Ze moje kmenova tfida mi poskytuje dostatecné zazemi pro 29 75 |64 59 7 37 0 0
Vnimam studovnu spis jako misto pro odpocinek a relaxaci. 25 29,5 [35 41 29 22 11 4
Vniméam studovnu spis jako misto pro praci. 9 4 45 |52 35 [44,5 |11 7,5
Jsou mi k qISpOZIS:I Elok’umenty potiebné ke studiu (potvrzeni o studiu, doklady 77 41 16 48 7 T 0 4

0 zaplaceni, vysvédceni,...)

Vybavem §koly mné umoZiiuje pouzivat vypocetni techniku pro studium i 35 75 |51 675 |14 15 0 75
mimo hodiny vypocetni techniky.

Vybaveni $koly mné umozinuje tisk podkladd pro potieby vyuky. 45 33 39 48 13 18,5 |3
Vybaveni $§koly mn€ umozniuje kopirovani podkladi pro potteby vyuky. 74 |37 16 59 6 4 4 0
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yminazium Podminky pro vzdélavani

elcivied Autoevaluace $koly

Napiste 3 naméty na vylepSeni kmenové ucebny:

kvétiny3x, konvice na kvétiny, barel s pitnou vodou, obrazky 17x, skiin 6x, lepsi zaveésy 3x, lepsi
zidle 2x, svétleji vymalovat, nasténka 5x, kos, zaluzie 7x, police, barevné kiidy, osvétleni, koberec,
kos, okraslit okoli umyvadla, televize

zavesy 3x, lepsi hodiny 4x, novy kos, tepla voda, televize, nabytek 3x, vice rostlin 2x, doméaci
mazli¢ek, odstranit zapach 5x, wi-fi, renovovat podlahu 3x, vymalovat, lepsi zidle, policky,
konvice, kiesla, radio, rovné lavice, ndvrat k modelu jedné kmenové tiidy 15x!

NapiSte 3 naméty na vylepSeni studovny:
zvySeni poctu USB portil 14, LCD monitory 6x, klid na u¢eni, vyzdoba 3x, klimatizace 4x, dozor,
vymalovani, vycistit klavesnice, tklid, sezeni 6x, rychlejsi pfipojeni, sluchatka 2x, kvétiny 2x

zvySeni rychlosti pocitaci 16x, vybavit pocitace sluchatky 8x, kvétiny, wi-fi do celé skoly, vice prav
na PC, vice barev, vétrani, vice studoven, nasténka s aktualitami, dozor

Napiste 3 naméty na vylepsSeni vstupni haly Skoly:

barevné&jsi 2x, plasticka vyzdoba, vstup na obédovy chip3x, supl. nasténka 3x, hez¢i schody, kvétiny
2x, smérovnik 4x, automat na balené népoje 14x, topeni, automat na jidlo 3x, sezeni2x, televize,
vyzdoba 4x, fotografie z akci Skoly

vice rostlin, otevfit prostfedni dvefe 2x, navigacni cedule, automat na bagety 4x, mén¢ poruchovy
napojovy automat, nové kachlicky na podlaze, vymalovat 2x, informacni tabule, vyménit hodiny,
modernizace, bufet, vice lavicek, vylepsit stanek s pecivem, vice praci zaku, elektronicka tabule

s planem skoly

Napiste 3 naméty na vylepSeni chodeb Skoly:

kvétiny 9x, topeni, automaty s jidlem, lavicky 11x, prosvétlit 4x, rozvrhy uciteli na dvete kabinett,
obrazky, barely s vodou, protiskluzové zadbrany, hodiny, smérovniky, malované zidle na schody,
odstranit zapach z toalet

Napiste 3 naméty na vylepseni §kolniho dvoru:

lavicky a stoly 30x, stolni tenis 5x, namalovat skakaciho pandka, minigolf, stromy 6x, pfistup na
dvir 7x, x x. prolejzacky, basketbalovy kos, travnik, kvétiny 7x, cesty 3x, zabezpeceni kol,
odpadkovy kos

vvvvvv

prizemi, lepsi osvétleni 5x, lepsi nasténky, sochy, plakaty, vice inf. o maturitach, vice topeni,
navigacni cedule, vice informaci o studiu

NapiSte 3 naméty na vylepSeni Skolniho dvoru:

zptistupnit 27x, vysazet kvétiny 5x, prolézacky 2x, lavicky 27x, hfi$té na beachvoleyball 2x, bazén,
fitness, tenisovy kurt, péSiny, rybnic¢ek, ping-pong, stoly
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Podminky pro vzdélavani
Autoevaluace Skoly

Bezpeénostni a hygienické podminky vzdélavani

Anketa poukazuje na skutecnost, ze vétSina studenti vi, jak se pfi havarii nebo pozaru zachovat,
znalost umisténi unikovych vychoda se zmensila. Ocekavané zlepSeni po pravidelnych skolenich a
pozarnim poplachu se mirn¢ miji t¢inkem.

Vyrazné se zlepsila spokojenost se socidlnim zafizenim. Rozporuplné vnimaji stav socialniho
zafizeni.V kvétinové vyzdob¢ na chodbach vidi rezervy, nicméné na aktivni péci o kvétiny se
podilet vétSinou nechtéji. Vandalstvi a ni¢eni interiéru Skoly vnimaji jako problém jen ¢astecné, ale
domnivaji se, ze dislednéjsi dozory by problém nevytesily. Jako nejrizikovejsi prostor pro vznik
urazl zaci jmenuji nejcastéji télocviénu a uc¢ebnu chemie.

Bezpeénostni a hygienické podminky vzdélavani Hodnoceni stavu v %

Znéni otazky: ++ + - --

V ptipadé pozaru nebo havarie vim, jak se zachovat 61 18,5 39 66,5 0 15 0 0

Znam rozmisténi hasicich pfistroji. 3 4 29 7,5 65 70,5 3 18,5
Vim, kde jsou unikové vychody ze skoly. 32 26 70 55,5 |1 29,5 0 0

V ptipadé poranéni vim, kde je material pro oSetfeni 0 0 13 11 55 52 32 37
Skoleni z hlediska bezpe&nosti prace a ochrany zdravi na zagatku skolniho roku jsou dostateéna. 26 18,5 73 52 1 29,5 0 0

Cvi¢ny pozéarni poplach mi dobie ukazuje co mam v ptipadé€ pozaru délat. 29 11 42 52 26 33 3 4

Jsem spokojen se stavem socialniho zafizeni na nasi Skole. 6 92,5 32 7,5 42 (1} 20 0

Jsem spokojen s frekvenci vymény hygienickych potieb na toaletach. 16 29,5 42 59 39 11 3 0

Jsem spokojen s frekvenci vymény hygienickych potieb ve téidach (mydlo, ruéniky). 12 11 70 48 17 37 1 4

Jsem spokojen s kvétinovou vyzdobou na chodbach. 10 0 35 18,5 39 66,5 16 15
Jsem ochoten se podilet na péc¢i o kvétinovou vyzdobu ve spolecnych prostorach budovy. 3 7,5 29 33 55 44,5 13 18,5
Povazuji vandalstvi a ni€eni interiéru za aktualni a vazny problém. 24 1 25 55,5 50 48 1 4

I])Dr(())rsrigivgikngliﬁ.e, ze dusledné dozory na chodbach povedou k zastaveni nieni vyzdoby spoleénych 3 4 29 33 61 48 7 295
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Psychosocialni podminky vzdélavani

Podminky pro vzdélavani
Autoevaluace Skoly

Pti hodnoceni stravovani dochdzi hor§imu hodnoceni profesionality zaméstnanct jidelny.

Studenti 1épe hodnoti nabidku napoji ve vestibulu. Mnohem htife je hodnocena nabidka zdjmové

¢innosti, kterou skola nabizi respektive nenabizi.

Psychosocialni podminky vzdélavani Hodnoceni stavu v %
Znéni otazky: ++ + - -
Jsem spokojen se $kolni jidelnou. 13 11 48 48 32 29.5 7 1
Jsem spokojen se slozenim jidelnicku. 3 4 50 44,5 27 37 20 1
Cas na ob&d je dostateény. 67 37 33 55,5 0 7,5 0 0
Systém elektronického placeni stravného prispél ke zjednodusSeni stravovani. 42 52 57 44,5 1 4 0 0
Chovani zaméstnanct jidelny je profesionalni. 1 4 57 41 29 41 13 15
Dozory na obédé jsou vykonavany disledné. 26 11 39 | 445 35 37 0 7
Prostiedi jidelny mi umoziiuje poobédvat v klidu a relaxovat. 23 4 68 33 9 52 0 11
Jsem spokojen s nabidkou obcerstveni béhem vyucovani ve vestibulu $koly. 20 0 52 63 19 26 9 7
Jsem spokojen s nabidkou napoju ve vestibulu skoly. 13 11 45 70 26 11 16 7
Skola mi nabizi zdjmové ¢innosti nad ramec vyuky. 19 0 62 37 19 59 0 4
Podminky pro spolupraci rodic¢ a zaku
V této kategorii k posunu hodnoceni témét nedochdzi — viz tabulka
Podminky pro spolupraci rodi¢l a zaku Hodnoceni stavu v %

Znéni otazky: ++ + - -
Mam pocit, ze vyucujici zajima muj ndzor na déni ve Skole. 1 4 |41 | 37 | 42| 52| 16 | 7
Mam mozZnost se k déni na Skole svobodné vyjadfit. 6 | 4 | 51| 52|32 |37 |5 7
Byl jsem se podivat na schiizku Studentské rady. O | 4 [ 0 | 4 [ 9 | 4 |9 |8
O Skole si s rodi¢i ¢asto povidam. 13 | 1| 42| 37 | 42 |45 3 4
Bavim se s rodi¢i i o jinych problémech tykajici se Skoly nez je 2 ass| a2 | as |35 | 26 | 1 | 7
prospéch a chovani.

V ptipadé, ze jsem se k néjakému problému ohledné chodu skoly (nehodnotime vyuku) nevyjadril,

bylo to z diivodu (zakrouzkujte co nejvic vyhovuje):

a) zadny problém neni 42% 44%. b) stejné by s tim nikdo nic ned¢€lal 29% 33%. c) bojim se

perzekuce nebo posméchu 0% 4%
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Vyhodnoceni dotazniku pro Zaky — trida 1.A

Dale jsem anketou oslovil tfidu 1. A, které se ankety jesté neucastnila a u které s miize provést

srovnani v roce 2011.

Prostorové a materialni podminky vzdélavani

Podminky pro vzdélavani
Autoevaluace Skoly

Studenti prvniho ro¢niku rdmcové hodnoti prostorové a materialni podminky vzdélavani podobné

jako studenti ro¢niku tfetiho s tim, ze pomérové je jejich hodnoceni v jednotlivych polozkach

pozitivnéjsi.

Kmenovou ué¢ebnu doporucuji vylepsit predevsSim: vymalovanim, lepSimi zavésy,

uzamykatelnymi skiinkami.

Nedostatky ve studovné navrhuji vylepSit: renovaci PC, novym kobercem, umisténim kiesel

Vstupni halu S§koly doporucuji vybavit:automatem na bagety, vétSim poctem lavicek, otevienim

prostiednich dvefi.

VylepS$eni chodeb si studenti predstavuji: vétSim poctem lavicek, vétsi barevnosti, vétSim poctem

obrazu

Skolni dviir chtéli, ktery by chtéli predeviim zpiistupnit o piestavkach a volnych hodinach. Dale

tam nejcastéji navrhuji instalovat lavicky a vybudovat zahradku

Prostorové a materialni podminky vzdélavani

Hodnoceni stavu v %

Znéni tvrzeni: ++ + - -
Jsem spokojen s misty pro odkladéani kola jako dopravniho prostiedku do $koly. 8 65 19 4
Jsem spokojen s tipravou zelen¢ v okoli §koly. 34,5 58 4 0
Jsem spokojen se vzhledem $koly. 19 77 0 0
Jsem spokojen se vzhledem a vybavenim vstupni haly skoly. 11,5 61,5 23 0
Jsem spokojen s interiérem chodeb skoly. 11,5 58 23 4
Skola je, co se ty¢e vybaveni pomiickami, na Girovni srovnatelné s ostatnimi §kolami. 38,5 54 0 0
Tiidy jsou dostate¢né vybaveny nabytkem pro vase potieby. 15,5 50 34,5 0
Vybaveni pomiickami je dostatecné pro vyuku predméti, které studujete. 15,5 77 7,5 0
Souhlasim s tim, Ze moje kmenova tfida mi poskytuje dostatecné zdzemi pro praci. 15,5 50 27 0
Vnimam studovnu spi$ jako misto pro odpocinek a relaxaci. 19 46 34,5 0
Vnimam studovnu spi$ jako misto pro praci. 4 46 42 8
Jsou mi k dispozici dokumenty potiebné ke studiu (potvrzeni o studiu, doklady o zaplaceni, 46 4 73 0
vysvédcenti,...) ’
Vybaveni $koly mné umoziluje pouzivat vypocetni techniku pro studium i mimo hodiny vypocetni

. 34,5 42 19 0
techniky.
Vybaveni $koly mn€ umoziuje tisk podkladd pro potieby vyuky. 42 42 11,5 0
Vybaveni $koly mné umoziuje kopirovani podkladi pro potteby vyuky. 46 50 0 0

NapiSte 3 naméty na vylepSeni kmenové uc¢ebny: vymalovat 9x, koberec, pocitac s internetem 3x,
gau¢ 3x, jinak uspotadat lavice, obrazky 2x, policky, funkéni hodiny 2x, uzamykatelné skiinky 7x,

vvvvv

nasténky s informacemi 2x, zrcadlo, interaktivni tabule

Napiste 3 naméty na vylepSeni studovny: kiesla 5x, wi-fi do celé skoly, koberec 5x, lepsi barvy,

vung, lepsi PC 20x, vice svétla, vice zidli 2x, vice stoll 2x
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Podminky pro vzdélavani
Autoevaluace Skoly

Napiste 3 naméty na vylepseni vstupni haly S§koly: nové podlaha 2x, lepsi vyzdoba, vice lavicek
7x, vice tepla 3x, Cerveny koberec 2x, oteviit prostfedni dveie 5x, automat na bagety 16x, kvétiny,
nasténky s fotkami, vitani hosteskami, vymalovat 4x, hudba 3x, orientacni tabule

NapiSte 3 naméty na vylepSeni chodeb Skoly: lavicky 13x, vice barev 6x, lepsi podlahy,
odpadkovy kos, kvétiny 2x, vice svétla 2x, lepsi dvete, zadné komunistické obrazky a vitriny, skolni
prace 4x, lepsi vzduch, lepsi dvete, koberce 2x, rozhlas, sundat staré¢ Cislovani na dvetich

Napiste 3 naméty na vylepseni §kolniho dvoru: lavicky 4x, poticek, basketbalové hiisté 2x, néco
tam udé¢lat 4x, kvétiny, hiisté 2x, ¢erveny koberec, stojan na kola a motorky, zahradka 5x, ovocny
sad, biologicky altan

Bezpecnostni a hygienické podminky vzdélavani

Zajimavym zji$ténim je, Ze vétSina studentl vi, jak se pfi havarii nebo pozéaru zachovat, ale nezna
umisténi unikovych vychodli a nejsou seznameni s rozmisténim hasicich pfistroji a materialu pro
oSetfenti.

Cvi¢ny pozarni poplach vétSinou hodnoti jako poucny piesto, ze zadny na nasi Skole neabsolvovali.

P4

V porovnani se studenty ttetich rocniki je vétsi ¢ast ochotna podilet se na péci o kvétinovou
vyzdobu ve spolecnych prostorach budovy.

Jako nejrizikovéjsi prostor pro vznik Grazl zaci jmenuji nejcastéji ucebnu chemie a schody.

Bezpecnostni a hygienické podminky vzdélavani Hodnoceni stavu v %

Znéni otazky: ++ + - --
V piipadé pozaru nebo havarie vim, jak se zachovat 31 54 27 0
Znam rozmisténi hasicich pfistroju. 8 19 38,5 31
Vim, kde jsou tnikové vychody ze Skoly. 1 1,5 3 8,5 38,5 1 1,5
V ptipadé poranéni vim, kde je material pro oSetfeni 4 23 19 50
Skoleni z hlediska bezpe&nosti prace a ochrany zdravi na zagatku $kolniho roku jsou dostate¢na. 19 46 27 4
Cviény pozarni poplach mi dobfe ukazuje co mam v piipadé poziru délat. 15 38,5 19 11,5
Jsem spokojen se stavem socidlniho zatizeni na nasi skole. 61,5 34,5 0 0
Jsem spokojen s frekvenci vymény hygienickych potieb na toaletach. 58 23 15 0
Jsem spokojen s frekvenci vymény hygienickych potieb ve tfidach (mydlo, ru¢niky). 23 34,5 34,5 4
Jsem spokojen s kvétinovou vyzdobou na chodbach. 8 34,5 34,5 15
Jsem ochoten se podilet na pééi o kvétinovou vyzdobu ve spole¢nych prostorach budovy. 8 19 31 42
Povazuji vandalstvi a nieni interiéru za aktudlni a vazny problém. 15 34,5 34,5 8
Domnivam se, ze disledné dozory na chodbach povedou k zastaveni ni¢eni vyzdoby spole¢nych prostor $koly. 4 34 , 5 31 23
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Psychosocialni podminky vzdélavani

Jen 2 oslovenych studenttl je spokojena se Skolnich jidelnou, avSak jen zhruba 35% je spokojena se
sloZzenim jidelnicku. To je v porovnani s studenty tfetiho ro¢niku velky rozdil.

Naopak velmi pozitivné hodnoti profesionalitu personalu kuchyné.

Jasna vétSina respondentl souhlasi s tim, Ze Skola nabizi zajmové Cinnosti nad rdmec vyuky — opét
v kontrastu se studenty tietiho rocniku

Psychosocialni podminky vzdélavani Hodnoceni stavu v %
Znéni otazky: ++ + - --
Jsem spokojen se Skolni jidelnou. 4 46 19 27
Jsem spokojen se slozenim jidelnicku. 4 31 34,5 15
Cas na obé&d je dostate¢ny. 50 38,5 4 4
Systém elektronického placeni stravného piisp€l ke zjednoduseni stravovani. | 50 38,5 4 4
Chovani zaméstnancii jidelny je profesionalni. 31 42 15 4
Dozory na obédé jsou vykonavany dusledné. 27 54 11,5 4
Prosttedi jidelny mi umoznuje poobédvat v klidu a relaxovat. 8 69 15 4
Jsem spokojen s nabidkou obcerstveni béhem vyucovani ve vestibulu skoly. 34,5 | 34,5 | 11,5 19
Jsem spokojen s nabidkou napoju ve vestibulu skoly. 31 46 8 4
Skola mi nabizi z4jmové ¢innosti nad ramec vyuky. 23 | 61,5 | 8 0

Podminky pro spolupraci rodi¢t a zaku:

VétSina studentit se domniva, ze ucitele zajima jejich ndzor na déni ve Skole — pozitivni hodnoceni
v porovnani s 3.A.

Je vice zak, ktefi si o déni ve Skole povidaji s rodi¢i. VEtsi podil student ma pocit, ze se muze
svobodné¢ vyjadrtit k déni ve Skole. Zhruba 15% zaki se pfislo podivat na schiizku Studentské rady.
Studenti prvniho ro¢niku s rodi¢i o Skole diskutuji.

Podminky pro spolupraci rodi¢u a zaku Hodnoceni stavu v %
Znéni otazky: ++ + - -
Mam pocit, ze vyucujici zajima muj nazor na déni ve skole. 8 50 23 11,5
Mam moznost se k déni na $kole svobodné vyjadrit. 15 58 11,5 11,5
Byl jsem se podivat na schiizku Studentské rady. 11,5 4 31 50
O skole si s rodici asto povidam. 23 19 19 19
Bavim se s rodi¢i i o jinych problémech tykajici se Skoly nez je prospéch a chovani. 34,5 31 19 11,5

21



Podminky pro vzdélavani
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V ptipadé, ze jsem se k néjakému problému ohledné chodu skoly (nehodnotime vyuku) nevyjadril,
bylo to z ditvodu (zakrouzkujte co nejvic vyhovuje):

a) zadny problém neni 57,5%, b) stejn€ by s tim nikdo nic nedélal 19%, ¢) bojim se perzekuce nebo
posméchu 4%
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Prubéh vzdélavani

Autoevaluace ¢innosti trenéru
Zpracoval: Mgr. Petr Picha

V roce 2007 jsem vytvofil dotaznik, ktery se skladal z 12 otdzek zaméfenych na trenéry a jejich
ptistup k vedeni sportovni pfipravy. Pro moznost porovnani vysledkd autoevaluace 2007 a

autoevaluace 2009 jsem i letos pouZil jiz zminény dotaznik bez jakékoliv zmény, ktery vyplnili
studenti sportovnich tfid S1A — S4A.

Pfifazenim znamének + + + - -- v jednotlivych bodech dotazniku, které urcili studenti, lze
jednoduse posoudit pfistup trenéra k tréninkové ¢innosti i k jeho svéfenctim.

V roce 2009 vyplnilo dotaznik 90 studentti (60 v roce 2007) a hodnoceno bylo 11 trenért (a rovnéz
11 v roce 2007). Jeden trenér vSak odesel a v roce 2008 nastoupil novy (Mgr. Hruskova Veronika),
u které tedy nelze porovnat vysledky z let 2009 / 2007.

V grafech je procentualné vyjadien soucet plusii a minust. které obdrzeli vSichni trenéti v
jednotlivych bodech a to jak v roce 2009 tak v roce 2007 s ohledem na pocet student, kteti
vyplnovali dotaznik, tak aby vysledky byly porovnatelné. Samotny dotaznik je pak k nahlédnuti v
prilohach

Zaver
Z dvanacti vybranych boda jsme shledali jak v roce 2007 tak v roce 2009 deset kladnych hodnoceni
ve shodnych otazkach a pouze dva body z dotazniku nebyly hodnoceny pozitivné. A to bod €. 5

,reakce na kritiku® a bod €. 12 ,,zdvoftilost a pedagogicky takt®. Trenértim byly tyto vysledky
Seteni predlozeny pro moznost zpétné vazby a nasledné zlepSeni.

Celkové lze fici, Ze piistup trenérl ke sportovni pfipravé a vedeni studentil se jevi jako ptikladny a

zodpovédny. Tento pristup se odrazi ve sportovnich vysledcich a uspésich studentii v jednotlivych
sportech.

Trenéri 2009 Trenéri 2007
Zdvotilost a pedagogicky takt Zdvotilost a pedagogicky takt ———=4
Vysledek Fo—mmm Vysledek o ——mmem
Pomoc Pomoc o r—
Spravedlivost sy Spravedlivost ey
Kontrola prace F——mm m . Kontrola prace M o .
Vyklad o m . Vyklad Fol—— m.
Zaméstnanost na SP e Zaméstnanostna SP e
Reakce na kritiku ——= Reakce na kritiku ——=¢
Ban [ — Ban M r—
Pristup ke skupinég —— o Pristup ke skupiné ———
Pobidka k praci ————mm Pobidka k praci [
Atmosféra — o Atmosféra [ ommm
0% 20% 40% 60% 80% 0% 20% 40% 60% 80%
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Pribéh vzdélavaciho procesu z pohledu rodicu

Zpracovala: Mgr. Jana Kulhdnkova

Spole¢na ¢ast dotazniku pro vSechny typy studia

Jste spokojeni s vyukou svého ditéte?
Prestoze se vétSina rodicu vyjadfila stejné jako v roce 2007 kladné k otdzce vyuky, je tfeba nadale
kvalitu vyuky zvySovat a i nadale aktualizovat jeji obsah v kazdém z pfedmétt.

Myslite si, Ze naSe Skola uci studenty nejen védomostem, ale pripravuje je také na situace
realného Zivota?

Oproti vysledkiim v roce 2007 v této oblasti doSlo k mirnému zlepSeni, presto by se mél obsah
uciva vice pfiblizovat realit¢ a redlnym situacim, at’ jiz z hlediska praktického vyuziti nebo
vlastniho zapamatovani latky, nejlépe s pouzitim modernich informacnich technologii. Mirné
zlepSeni muze byt nasledkem zacinajici spoluprace nasi Skoly s firmami, kterou se budeme nadale
snazit rozvijet.

Miyslite si, Ze je VaSe dité studijné pretéZovano?

Tato otazka byla do dotazniku ptidana teprve letos jako reakce na obavy nekterych rodica. Z
vysledkl je zfejmé, ze vetSin€ rodi¢im nepiipadad, ze studijni povinnosti jejich déti prekracuji
unosnou mez. Studijni pfetizeni se nejlépe projevuje na domadci piiprave, kterd by pravdépodobné
mohla byt i vétsi, vychazime-li z vysledku, ze ptiblizn¢ kazdy paty rodi¢ rozhodné odmita pretizeni.
Jednotlivé piipady opacného nazoru se vyskytuji ve tfidach viceletého gymnazia, kde jsou naroky
na studenty skutecné vyssi, nicméné vétSina studenti je zvlada bez vétSich obtizi. Svou roli mize v
ojedinélych ptipadech sehrat i prestup ze zékladni Skoly. Studentiim s t€émito problémy je k
dispozici vychovny poradce skoly.

Jste spokojeni s tim, jak se k vasemu ditéti chovaji ucitelé?

Vysledky v této otazce jsou piiblizné stejné jako v roce 2007. Stale plati, Ze vSichni ucitelé by se
m¢éli snazit o objektivni a korektni ptistup ke studentiim — z dotaznikli vyplyva, Ze vétSina déti ma
zkuSenosti i s opacnym druhem jednani, piestoze jednani vétSiny ucitelli mize byt v pofadku. Miize
se stat, ze nekorektni jednani ze strany uciteli se nijak nefesi, protoze se student ¢i jeho rodic¢ boji
dalsich konfliktd. V takovém ptipadé by mél byt v prvni fadé informovéan tfidni ucitel ¢i vychovny
poradce, dale pak vedeni Skoly a véc by méla byt proSetena.

Mate pocit, Ze je vaSe dité ve Skole v bezpeci?

I v této oblasti se od roku 2007 téméf nic nezménilo. Kladné vyjadieni rodict mize svédcit o
dodrzovani bezpecnostnich i jinych pravidel Skoly. Nicméné odpovéd’ ,,Spise ano* v sob¢ skryva
byt’ velmi maly, pfesto nezanedbatelny a jist¢ pochopitelny stin pochybnosti a i negativni ojedinélé
hlasy mohou naznacovat, Ze je tieba vSimat si a peclivé zaznamenavat ptichody a odchody zakt do
a ze Skoly a udrzovat stav budovy i provoz v ni tak, aby byli v bezpec¢i skutecné vSichni studenti.
Mimo jiné je v této souvislosti tfeba sledovat tieba jen malé naznaky Sikany ¢i podobnych jevi.

wr W

Jste informovani o kvalité stravovani na nasi Skole?

Informovanost rodi¢ti o provozu Skolni jidelny a stravovani se oproti poslednimu priazkumu
zlepsila, z velké ¢asti aktualizovanim informaci na strankach skoly. V minulém dotazniku byla
navic uvedena otdzka kvality Skolniho stravovani, kterou v§ak mnoho rodi¢i odmitlo zodpovéedét,
protoze se v jideln¢ nestravuji, a proto byla otazka z dotazniku vyjmuta. Nicmén¢ ani kvalita
neziistane bez pfipominek a pozadavkl na dalsi zlepSovani, je vSak pfedmétem jinych casti
autoevaluaéni zpravy tak, aby se k ni vyjadfovali pfedevSim studenti a pracovnici Skoly.
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Prejete si byt vice informovani o déni ve Skole?

Odpovédi v této otdzce se pomérné zasadné lisi od poslednich vysledkli v roce 2007 — vyrazné klesl
pocet rodict, kteii by chtéli byt jesté vice informovani o déni ve Skole. Je to pravdépodobné
zpusobeno splnénim jednoho z cilti posledni autoevalua¢ni zpravy, a to zlepsit informovanost
rodi¢i ve vSech smérech na internetovych strankach Skoly. Nejen zpravy pro veiejnost, ale i
zaheslovany individudlni pfistup k internetové zakovské knizce a jeho ¢etné vyuzivani rozhodné
zlepsily informovanost rodict.

Miyslite si, Ze jste dostatené informovani o prospéchu vaseho ditéte?

Z vysledkl vyplyva, ze témét vSichni rodice pravidelné sleduji studijni uspéchy i netispéchy svych
déti — kromé klasickych zakovskych knizek ve tfidach niz§iho stupné gymnazia se osvédcila i
elektronicka zakovska knizka (viz komentat otazky €. 7). Pro ucitele by tento vysledek mél byt
motivaci k ¢astéjSimu zapisovani elektronickych zndmek, coz bude v nejblizsi dobé zakotveno i v
klasifika¢nim fadu.

Miyslite si, Ze mate jasny prehled o dochazce vaseho ditéte do Skoly?

Podobné¢ jako v roce 2007 ma naprostd vétSina rodict jasny piehled o dochazce svého ditéte do
Skoly, nebo si to alespont mysli. Piesto se zaSkolactvi miize objevit i na nasi Skole — prevenci tohoto
jevu je i nadale vSimavost uciteld, disledné zapisy do tiidnic, vyzadovani spravného a v€asného
omlouvani zameskanych hodin a spoluprace rodici s tfidnimi uciteli.

Souhlasite s tvrzenim, Ze vedeni Skoly spolupracuje velmi dobie s rodi¢i jednotlivych zaku?
I pres velké procento kladnych odpovédi je z dotaznikl patrné, Ze spoluprace vedeni skoly s rodici
jednotlivych zakti ma stale jisté rezervy a od roku 2007 se pravdépodobné prilis nezlepsila.

Citite se byt pri jednani s uciteli jejich rovnocennymi partnery?

Vysledky dotazniki stejné€ jako v roce 2007 ukazuji na ne vzdy korektni jednani nékterych ucitelti —
je patrné, Ze tato skupina neni velka, ale jisté neni zanedbatelnd, protoZe i odpovédi ,,vétSinou ano*
naznacuji, ze se rodice museli, byt’ jen ve zlomku ptipadi, s nadfazenym jednanim ucitelti setkat. Je
dilezité, aby si jak rodice, tak ucitelé¢ uvédomili, Ze vSem jde pfedevsim o studenty. Piipadné
neshody by mély byt déale feSeny, nejlépe za pritomnosti tfetich osob tak, aby byl zajistén objektivni
pohled na danou situaci.

Jak casto se zajimate o déni ve Skole?

Vysledky ukazuji, ze zajem vétSiny rodicl o studium svych déti je i nadale velky a pravidelny a je
jisté na miste tento zéjem dale podporovat a vybizet rodice k Castéjsi komunikaci se Skolou, napf.
elektronickou formou.

Pokud by jste méli moZnost vratit ¢as, prihlasili by jste vaSe dité na tuto Skolu znovu?

Pocty u pravdépodobné nejzasadnéjsi otazky dotazniku se od roku 2007 nijak dramaticky
nezménily. Opét se ukazuje, ze rodice jsou se Skolou vétSinou spokojeni - vzdy se vSak najde
prostor ke zlepSovani a vSichni pracovnici Skoly by si méli uvédomit, Ze nejen vzhledem poklesu na

vvvvvv

Nasleduje graf s vysledky dotazniku. Celkem se dotazniku zc¢astnilo 131 respondentti, coz je tedy 1
teoretické maximum pro jednotlivé polozky.

25



Priubéh vzdélavani
Autoevaluace Skoly

Vysledky dotazniku pro rodice

Pokud by jste méli moznost vratit ¢as, pfihlasili by jste vase dité na tuto $kolu znovu? b
Jak ¢asto se zajimate o dénive Skole? é
Citite se byt pfi jednani s uciteli jejich rovnocennymi partnery? %
Souhlasite s tvrzenim, Ze vedeni $koly spolupracuje velmi dobfe s rodi¢i jednotlivych zaki? %:_
Myslite si, Ze mate jasny pfehled o dochazce vaseho ditéte do Skoly? —
Myslite si, Ze jste dostate¢né informovani o prospéchu vaseho ditéte? b
Prejete si byt vice informovani o dénive Skole? E
@ Rozhodné ano
[ v&tSinou ano Jste informovani o kvalité stravovani na nasi Skole? E_

O vétsinou ne

. Mate pocit, Ze je vaSe dité ve Skole v bezpeci? E_
@ Rozhodn& ne

U Nevyjadfili se Jste spokojeni s tim, jak se k vagemu ditéti chovaji ugitelé? [ ———

Myslite si, Ze je VaSe dité studijné pfetézovano? F‘ —

Myslite si, Ze naSe Skola uc¢i studenty nejen védomostem, ale pfipravuje je také na situace realného Zivota? %:_

[m]
Jste spokojeni s vyukou svého ditéte? —1 N —
0 20 40 60 80 100 120

Dotaznik: Sportovni pfiprava

Dotazniky ze sportovnich ro¢nikli nebyly bohuzel vyplnény ani polovinou moznych respondentti
(pouze 16 respondentil). Z tohoto divodu nebyly u otdzek zpracovany jednotlivé zavery, pouze
jeden konecny.

Vysledky dotazniku: Sportowni pfiprava

Pokud va$e dité nebydli doma, jste dostateéné informovani o déni na internaté?

Prihlasili byste vase dité na tuto $kolu se zaméfenim na sportovni pfipravu znovu? a
[
mE———— gy
[i—

Citite se byt pfi jednani's trenéry jejich rovnocennymi partnery?

Myslite si, Ze jste dostatecné informovani o déni ve sportovni pfipravé?

\ ]
Mate pocit, Ze je vase dité pfi sportovni pfiprave v bezpeci?
J \ |
Jste spokojeni s tim, jak se k vasemu ditéti chovaji trenéfi? 1
J J ) \ E———— ]
@ Rozhodné ano [— |
Mate pocit, ze je vaSe dité pretéZzovano ve sportu? | m—

[ vétsinou ano
[ vétsinou ne

[ Rozhodné ne
[ Nevyjadfili se

Jste spokojeni se sportovni pfipravou svého ditéte?

|
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Vysledky na otazky tykajici se ryze sportovni ptipravy se od roku 2007 také nijak vyrazné
nezménily a jednotlivé odchylky nelze vzhledem k velmi malému poctu respondent hodnotit. Stale
plati, ze by se méla zlepSovat komunikace trenért, a to jak smérem ke studentiim, tak k rodictm.
Také komunikace student-trenér-ucitel by méla byt nadale prohlubovana tak, aby sportovnim
studenttim bylo poskytnuto co nejkvalitnéj$i vzdélani spolu se sportovnim zazemim a byli
motivovani k uspéchiim jak studijnim, tak sportovnim.

Stale se potykdame s problémem, ze studenti dost ¢asto nejsou zvykli dochazet na konzultace a latku
si samostatn¢ dopliiovat, ¢asto se neumi ,,ucit* — tyto dovednosti, nejen védomosti, by vSichni
ucitelé a trenéti méli u studentd prohlubovat, a v piipadé vyskytu nejen studijnich problému
navrhnout feSeni a podat pomocnou ruku — ne vzdy tomu tak je, o cemz miize svédcit 1 pocet rodici,
kteti by na naSe sportovni zaméteni svého studenta znovu nepfihlasili.

Nekteti rodice si také nejsou zcela jisti, zda jsou jejich déti pfi sportovni ptipraveé v bezpeci, coz je
vzhledem k mnozstvi a riiznosti sportovist’ pochopitelné — je tieba, aby trenéfti sportovce poucili o
bezpecnostnich pravidlech, vyzadovali a kontrolovali jejich dodrZzovani.

Nazory a komentare rodicu
Sportovni tridy:
* pozadavek na kladeni vétSiho diirazu na studium oproti sportu
* Cast¢jsi doplnovani znamek na internetu
* moznost vice jazykovych vyménnych pobyti
* nesouhlas s principem vazené klasifikace

* zapisovani absence pfi Uc€asti na soustiedéni (nartistani absence vedouci ndsledné¢ k chozeni
do Skoly v nemoci)

¢ feSeni stravovani na internaté

* neinformovanost rodi¢il pii odjezdu ze soustfedéni (popsan individudlni piipad)

Tridy 4-letého a viceletého gymnazia:

* zlepsit orientaci studentii na trhu prace, ve vztahu k tfadim a k podobnym praktickym
dovednostem

* ncktefi ucitelé nemaji stanovend pevna kritéria pro znamkovani
* poZzadavek na rozsifeni volby cizich jazyki

e CastéjSi vymeénné zahranicni pobyty

* pozadavek zachovat ucitele pfi prestupu na vyssi gymndzium

* odbornost né¢kterych vyucujicich je podprimérna

* zaci zkouseni z latky, kterd nebyla probrana, zlepsit kritéria hodnoceni, Casto chybi
objektivita, nedostatecné vysvétleni

» prapodivné kombinace jidel ve Skolni jideln¢, navic jidla nezasyti, zlepsit kvalitu stravovani
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* doporuceni zvysit naroky na samostatnost v piipraveé a zvysit pocet vyucovacich hodin v
hlavnich pfedmétech

* malo znamek za pololeti v nékterych pfedmétech

* pozadavek na systematické vedeni zakl k dovednostem ,,jak se ucit” - ptredevS§im na nizS§im
gymnaziu

*  veEtsi vybér ze zajimavych pfedméti (napft. ekologicky vychova, latinsky jazyk, apod.)
» zlepSeni estetické urovné ve tfidach

» kritika zpétné vazby pii autoevaluaci v roce 2007 - dotaznik ucitel-zak (pozn. tento zptisob
se jiz letos neopakoval)

* tomto dotazniku chybi volba ,,nevim*

Komentar k prabéhu autoevaluce — dotazniky pro rodice

Oproti roku 2007 na dotazniky pro rodi¢e odpovédéla presné jedna polovina, coz je pouze zhruba
jedna ¢tvrtina celkového poctu moznych respondentti. To bylo zptsobeno pfedevsim zplisobem
shromazd’ovani vyplnénych dotaznikl. Studenti mohli dotazniky odevzdat bud’ do pfipravené a
jasn¢ oznacené bedynky na zndmém misté na Skole nebo pfimo tfidnimu uciteli. Ttidni ucitelé tak
neméli jasny piehled o poc¢tu odevzdanych dotaznikil a i pfes upozornéni na hlavni informacni

tabuli studenti spoustu dotaznikli neodevzdali. Pouceni pro piisté: odpovédnost za odevzdani nechat
opét na tfidnich ucitelich.

Jednotlivé otdzky v dotazniku byly zménény jen mdlo, aby bylo moZzné porovnat zmény oproti
stavu v roce 2007. Je napiiklad znat viditelny pokrok ve vybaveni a technickém a hygienickém
zdzemi budovy Skoly — letos jen jedind osamocend pfipominka. Ostatni otdzky ziistaly vétSinou bez
jevy —napt. jedndni ucitelll, trenéra a vedeni Skoly, a také zavést otdzky na téma jazykové pobyty
¢i klasifikace. Mohlo by pomoci zatazeni vice otazek s kratkou volnou odpovédi, s konkrétnimi
navrhy feseni.
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Prubéh vzdélavaciho procesu z pohledu studentu
Zpracovala: Mgr. Magda Rydlova

Prubéh testovani

Pro vSechny studenty byl pfipraven dotaznik, jez obsahoval 16 hodnoticich polozek (viz. Dotaznik
pro zéky) pro kazdého z uciteld, ktery daného studenta vyucoval. Timto se mohl kazdy student, jez
byl v testovaci den ve Skole, anonymné ke svym vyucujicim vyjadfit hodnocenim ++, +, -, - -.

Dotaznik i hodnoceni ziistava kviili porovnani stejné jako pred dvéma roky.

Hodnoceno bylo 38 ucitell témito pocty studentt:

Libor Behul 239 Andrew Letham 45
Hana Behulova 71 Ivan Mali§ 280
Jitka Beranova 106 Zuzana MatouSova 73
Lubos§ Blahout 145 Danuse Millerova 148
Anna Cervenkova 52 Roman Papousek 94
Jitka Drabkova 169 Jaroslav PetrnouSek 234
Zuzana FiSerova 84 Milon Podoubsky 252
Diana Frohlichova 104 Jindfich Puli¢ek 181
Zdené&k Hanak 255 Magda Rydlova 203
Hana HeniSova 294 Jitina Rehofova 158
Petr Hlidek 87 Sofie Seidlova 92
Nadézda Hlidkova 83 Lenka Seinova 49
Tomas Hofrichter 27 Ivan Sembera 20
Petr Jandera 172 Jiti Siméinek 18
Jitka Jungmannova 165 Gabriela Simiinkova 90
Ivana Kabelova 91 Strégl Tomas 48
Petr Koutek 87 Libor Titéra 84
Zuzana Krupcikova 178 Zdenka Tulpova 132
Jana Kulhankova 90 Jan Zitny 197

Vlastni testovani probihalo béhem jedné vyucovaci hodiny a to objasnénim jednotlivych polozek a
naslednym vyplnénim tabulky s hodnocenim ucitelii. Studenti pracovali samostatn¢. Nékteii
studenti doplnili dotaznik kratkym slovnim hodnocenim.
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Zpracovani vysledku

a) V kazdé trid¢€ jsem timto ziskala pocet vyplnénych dotaznik odpovidajicim poctu pfitomnych
studenttl.

b) Jednotlivé vyu€ujicim jsem secetla zvlast’ plusy a zvlast’ minusy jednotlivych polozek predméti,
a zanesla do tabulky , kde se tyto vysledky secetly a vydélenim poctu jeho hodnoticich studentt
byl kazdému vyucujicimu ptid€len koeficient. Koeficient se pohybuje v rozmezi od 2,00 do -2,00
(2,00 = 100% uspesnost = u kazdého studenta hodnoceni ++, -2,00 = 0%uspésnost = hodnoceni u
kazdého studenta - -)

Vyucujici tak maji moZnost zjistit koeficient tispéSnosti jak v jednotlivych polozkéach svych
predméti, ale 1 zprimérovanim koeficientti koeficient celkovy,. Rovnéz souctem vSech vysledkt je
kazdému vyucujicimu udélen jeden celkovy (osobni) koeficient.

¢) Vysledky jsou porovnany s vysledky predchozi ho zkoumani(2007) v grafech.

Vystup: Kazdy vyucujici ziskava v zati 2009 tabulku, kde miiZze porovnat své hodnoceni v
jednotlivych tiidach a celkové ve svych predmétech za obdobi 2007-2009. Zaroven dostava i
tabulku s vysledky svych kolegt, které jsou zaneseny anonymné¢ a setazeny podle stupné uspésnosti
jak v polozkéch, tak i celkové. Podle vysledkt ze své tabulky je schopen rozpoznat svoje vysledky a
zaroven je i muze porovnat s ostatnimi. VSechny vysledky jsou také poskytnuty vedeni skoly.

Cilem této dil¢i autoevaluace je poskytnuti anonymni zpétné vazby kazdému vyucujicimu, jez
muze pomoci lépe analyzovat efektivitu jeho vyuky. Jak s vysledky nalozime, je na kazdém z nés.

Shrnuti vysledkl dotazniku
* V hodnoceni jednotlivych polozek je u studentt:

© nejlépe hodnoceno 14. Opravovani pisemnych praci, 11. Pomoc ze strany ucitelt ¢i 15.
Dodrzovani délky vyucovaci hodiny. Stejné tak je v téchto polozkach patrné zlepSeni
oproti roku 2007

o nejhtre je hodnocen 3. Pristup ke tfidé nebo 5. Reakce na kritiku

* Patnéct ucitelt (z celkovych 38) mé alespoii v jedné polozek zavazné problémy (hodnoceno
vice minusy nez plusy — sloupecky 50-25% nebo 25-0%), pouze u dvou je pocet negativné
hodnocenych polozek vétsi neZ pét. Rok 2007 zaznamenal Sestnact (z 33)negativné
hodnocenych uciteltl, vic jak 5 polozek bylo u sedmi z nich.

* 'V porovnani obou testovani 2007 (33 hodnocenych ucitel) a 2009 (38) nejsou patrné
vyrazné zmény. Z nasledujicich grafii je mozno vysledovat pomérné zanedbatelné zlepSeni,
alespori co se zastoupeni sloupcii 50-25% a 25=0% tyce.

* Nejvyraznéjsi zlepSeni je u polozek 4.Elan, 7.Vyklad, 11.Pomoc a 14.Opravovani
pisemnych praci.
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Vysledky dotazniku

primérmy vysledek pedagogického sboru

Zdvorilost, pedagogicky takt

Dodrzovanidélky vyuc.h.

Oprava pisemnych praci

Sestavenipisemnych praci

Vysledek |

Pomoc

Podpora samost. uvazovani \

Spravedlivost |

Kontrola prace zadané zakam |

Vyklad |

Zaméstnanost pfi hoding |

Reakce na kritiku
Elan
Pristup ke tfidé

Pobidka k praci

Atmosféra | |
0,00 0,20 0,40 0,60 0,80
. . o
Porovnani vysledka 2007/2009
7.Vyklad
60% 47% 48%
0% sy .w/
; 0 o o
2 40% || ™ 10k 2007 ~u>
£ 0% 18% =
> 0% - 9% rok 2009 =
10% = 0% 0%
0%
10075%  7550% 50-25% 25-0%
Uspésnost
3. Pristup ke tiidé
80%
61%
Y
o 0% 42% " 10k 2007
K 33% 0
T 40% e = uh 10k 2009
0% — | =
0% 0%
0%
100-75% 7550% 50-25% 25-0%
Uspésnost
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[ vysledek celého ped. sboru
dle Uspésnosti

Hodnota koeficientu
2 =100% uspésnost
0 =50% uspésnost
-2 = 0% uspésSnost)

1,00 1,20 1,40
8. Kontrola prace zadané zakam
0% 559, 53%
60%
50% 34% .
b .
gg:ﬁ, 27% rok 2007
200/0 = 15% rok 2009
3
10% Lk 0% 0%
0%
100-75% 75-50% 50-25% 25-0%
Uspésnost
4.Elan
9
80% 63%
9
o O0% 45% 42% ® 10k 2007
2 ro
5 40% 29%
R - - 1ok 2009
_ 0
20% 28% 3% gy,
0% -
100-75% 75-50% 50-25% 25-0%
Uspésnost



ucitelé

uditelé

Ucitelé

Utitelé

Utitelé

80%

60%
40%
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0%

50%
40%
30%
20%
10%

0%

80%
60%
40%
20%

0%

60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

1. Atmosféra

61%
48%mm
36%
= i
L || 15% g,
[ | 0% 0%
100-75% 75-50% 50-25% 25-0%
Uspésnost

5. Reakce na kritiku

379, 39%39%

3% —
l— b 219%24%
.

0%
100-75% 75-50% 50-25% 25-0%
Uspésnost
11. Pomoc
71%
55%
36%
l 229%
= B .
0% 0% 0%
100-75% 75-50% 50-25% 25-0%
Uspésnost
9. Spravedlivost
52%47% 50%
o sew]
— l 12%
= = 3% 0% 0%
100-75% 75-50% 50-25% 25-0%
Uspésnost
13. Sestaveni pisemnych praci
55%55%
45% P
| |
30%
. - 15%
|| = - 0% 0% 0%
100-75% 75-50% 50-25% 25-0%
Uspésnost

¥ rok 2007
rok 2009

™ rok 2007
rok 2009

¥ rok 2007
rok 2009

® rok 2007
rok 2009

" rok 2007
rok 2009
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Ucitelé

Uditelé
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80%
60%
40%
20%

0%

60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

80%
60%

40%

Ucitelé

20%
0%

80%
60%
40%
20%

0%

80%
60%
40%
20%

0%

Pribéh vzdélavani

Autoevaluace §kolK

2. Pobidka k praci

58%
|
39%340, 42%7
._ . 15%
m’” 3% 0%
100-75% 75-50% 50-25% 25-0%
Uspésnost
6. Zaméstnanost pii hodiné
55%53%
I ., 42%
 36%.
= B
= _— 5%
0 0% 0%
100-75% 75-50% 50-25% 25-0%
Uspésnost
12. Vysledek
58%
459
39% %
= B
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. . 0/
e
100-75% 75-50% 50-25% 25-0%
Uspésnost

10. Podpora samostatného uvazovani

64%63%

[
279%32% I

| [ 9%

N o 5% 0% 0%
100-75% 75-50% 50-25% 25-0%
Uspésnost

14. Opravy pisemnych praci

74%

[ |
45% 48%
' E

3%y 3% g
— —
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15. Dodrzovani délky vyucovaci hodiny 16. Zdvorilost, pedagogicky takt
100% 80%
° 76% " 61%gg,
80% 60% .
S 60%  48% 45% * 1ok 2007 3 ., 37% ® 10k 2007
o o 4% | 30%
3 4% P, 2009 3 i 10k 2009
|| | 20% . 9% 8%
20% 5% o4 0% 0% ’ — 0% 0%
0% 0%
100-75% 75-50% 50-25% 25-0% 100-75% 75-50% 50-25% 25-0%
Uspésnost Uspésnost
Zavérem

Tato &ast autoevaluace poskytla pomérné rozmanita hodnoceni kazdého z nas vyuéujicich. Rada z
nich by stala alespon za kratké zamysleni. Vysledky netfeba brat dogmaticky, v nékterych ptipadech
(napt. hodnoceni jednoho pedagoga 18 a druhého 294 studenty) objektivita pokulhava.

V kazdém piipadé stoji za to si alespon jednou za dva roky pfipomenout jaky je ten pohled i z
druhé¢ strany — ,,pohledu student*.
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Rizeni $koly a organizace procesu vzdélavani

Zpracoval: Mgr. Roman Papousek

Kazdy pedagogicky pracovnik mohl vyplnit dotaznik, ktery obsahoval 28 polozek fazenych po
dvou polozkéch do ¢trnacti oblasti. V zavéru dotazniku mohl kazdy odpoveédét na dvé otazky.
Vyplnény dotaznik vratilo 35 pedagogickych pracovniki.

Vysledky autoevaluace jsou v této oblasti podobné vysledkiim z roku 2007. Jako problematické se
op¢t ukazuji oblasti: , kritéria a hodnoceni kvality®, ,,vnitini komunikace®, ,,vnéjs$i komunikace* a
,»uznani a odmény*. K nejvét§imu zhorseni doslo v polozce ,,persondlni riist ¢i rozvoj*, naopak ke
zlepSeni doslo v oblasti ,,fizeni pracovnich porad®. Vse je ostatn¢ dobie vidét z ptilozenych tabulek
a grafil.

Na jednu ze dvou otazek ze zavéru dotazniku ,,V Cem vidite nejveétsi prekazky, které brani zlepSeni
prace ve skole?“ odpovédeélo 25 pedagogi. Odpovedi vétsinou korespondovaly s jiz zminénymi
problematickymi oblastmi, Casto se také objevoval nedostatek financi a nartist administrativy. Na
druhou otazku ,,Co by podle vaseho nazoru nejvice ptispélo k celkovému zlepseni prace ve Skole?*
odpovédélo 24 respondentil. Nejcastejsi odpovedi je potieba lepsi spoluprace a vzajemné
komunikace mezi v§emi pedagogickymi pracovniky bez ohledu na pracovni zafazeni. Podrobnéjsi
vysledky je mozné vycist z nasledujiciho grafu. Kompletni dotaznik je pak k nahlédnuti v piilohach.

Vysledky
Delegovani pravomoci —_—
Rizeni pracovnich porad ; |
| \ e —
. A ——— |
Personalnirust ¢irozvoj |
/I I E———
e —
Uznania odmén
Yy |
Osobni angazovanost \
—
. —
Inovace pracovnich metod o
oo+
Pracovni prostfedi L e —— @+
— 0.
Odpovédnost pracovnik( — @ --
——
f— [ neodpovédélo
VnéjSi komunikace ‘ - —
o
—— |
Vnitfni komunikace | e
o
e
Kritéria a hodnoceni kvalit
Y -
Kvalita a efektivita prace —— —
[ —
—
Rozhodovaciprocesy —
C—
o e
Cile a plany Skoly \ —_—
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Uroveri vysledki préace skoly
Autoevaluace Skoly

Uroven vysledku prace skoly
Zpracovaly: Mgr. Jitka Drabkova a Mgr. Jitka Beranova

Po autoevaluaci, ktera se uskutecnila pted 2 lety, se potvrdilo, Ze si mnoho $kol nevéd¢€lo rady se
zpracovanim této Sesté &asti ,,Uroven vysledki prace skoly zejména vzhledem k podminkam
vzdélavani a ekonomickym zdrojim® a opakovali v ni data zjisténa jiz v jinych ¢astech
autoevaluace. My jsme se vSak v této ¢asti soustfedily hlavn€ na nazory nasich studentti absolventl
a oslovily je pomoci ankety.

Otazky v anketé byly sestaveny na zaklad¢ vnitini struktury 6. ¢asti: kvalita vysledka vzdélavandi,
prezentace Skoly, spoluprace s partnery, organizace akci Skoly a dokument — vyrocni zprava. Pouze
posledni ¢ast dokument — vyrocni zprava je zpracovana samostatné vedenim $koly.

Takto zvoleny postup se nam osvédcil jako spravny a pln€ vypovidajici o podminkach vzdélavani
na nasi Skole jiz v prvni autoevaluaci. Jedna se o odpovédi bez jakéhokoli emocniho zabarveni,
protoze ho absolventi vypliuji s odstupem casu.

Oslovily jsme absolventy z let 2007, 2008. Vybér byl omezen moznosti ziskani jejich internetovych
adres. Ze 156 oslovenych absolventu ¢tyfletého a vicelet¢ho gymnazia odpovédé€lo 32 respondentt.
Z 40 oslovenych absolventl sportovnich tfid odpovédélo 14.

U sportovnich tfid jsme rozsitily dotaznik o otazky smétujici k specifickému sportovnimu
zamg¢feni.

Vysledky jsou zpracovany v piehlednych grafech. Za zminku stoji, co do maximaln¢ pozitivniho
zjisténi, Ze s Sikanou se nesetkalo cca 68,8 % respondentll. Naopak za velmi negativni zjisténi
shledavame, ze 93,8 % studentii nevyuzivalo skolni knihovnu.

v

U absolventi sportovcet se jako nejpozitivnéjsi jevi hodnoceni TSP. 85,7% absolventii bylo s timto
predmétem, typickym pouze pro sportovni tiidy velmi spokojeni. Pouze rozsifené odpovédi na
otazky 24 a 25 absolventi sportovcill jsou pro zajimavost uvedeny v celém znéni a myslime si, Ze
maji velkou vypovédni hodnotu. Nasleduji rozsifené¢ odpovédi na tyto otazky a vysledky dotazniku
jak pro sportovni, tak i nesportovni ¢ast studia.

RozsSifené odpovédi na otazky
Jak by sis predstavoval sportovni pripravu na této Skole?
* Vice pestré piipravy, vice obecné zdatnosti

» Jak bych si ji pfedstavoval - vice regenerace a vice respektu vSech slozek sportovni
ptipravy jako uceleného d¢je, vice individudlniho pfistupu.

» Jak bych si ji predstavoval? Tak, ze bych okamzit¢ zménil tenisového trenéra na této skole,
neni dostate¢né dobry pro lepsi vykony hracu...

* Zejména trenér by mél pfistupovat ke svym svéfencim spravedlivé a ke vSem stejné a ne
preferovat talentovanéjsi a ty méné talentované nepodporovat ..

¢ Vice vSeobecného zameéreni.

Myslim, ze tohle v§echno zaleZi na trenérovi. Napf. vice regenerace, vEtsi rozvoj i jiného druhu
sportu nez je nas hlavni, lepsi komunikace s trenérem béhem tréninku i pii zavodech, vétsi ohledy
na studenty 4. rocniku (jarni soustfedéni v dobé€ pred ,,Svatym tydnem®) a na sportovce celkové
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(zédkazy exkurzi, navstévy divadla ...)

Jak by sis predstavoval vyuku na této Skole?

Uroveri vysledki préace skoly
Autoevaluace Skoly

* Mozna jen vice dirazu na kreativni mysleni zakd, nez jen uceni vécem zpaméti

* Nékdy mé opravdu udivovalo, kdyz se profesor zeptal na nas nazor a nasledné nas za né¢j
zkritizoval. To mé pfislo opravdu absurdni. Jinak si na vyuku nasi $koly nemohu stézovat.

*  Sportovciim neubirat u¢ivo u nékterych predméta, klast diilezitost na studium a preferovat
pfipravenost v pfedmétech a neulevovat sportovclim. Myslim, Ze vyuka byla naprosto
vyhovujici. Mozna by se mohlo klidn€ i trochu ,pfitvrdit* (hlavné jazyky a matematika-
vyuka byla super, ale vzhledem k vysoké §kole by to chtélo jesté vétsi rozsah latky)

Dotaznik pro ¢tyr a osmileté studium

Po svych zkuSenostech na této Skole bych siji opét vybral ke svému studiu.

Za svého pobytu na Skole jsem se setkal se Sikanou.

Béhem mé Skolni dochazky byly organizovany exkurze v dostate€né mife.

Ve srovnanis absolventy jinych Skol, jsem byl pfipraven na studium dobfe.

Didakticka a esteticka uroven uceben byla podnétna

Atmosféra ucitelského sboru ovliviiovala kvalitu vyuky.

Rodi¢e méli moznost vyjadfit svaj nazor k ¢innosti $koly.

V pfipadé potieby bych se obratil na jednotlivé ucitele této Skoly o poskytnutirady.

V pfipadé problému v obdobi mého pobytu na Skole bych se obratil na vychovného poradce
Skola mi pomohla najit profesni a Zivotni cestu.

Ve Skole jsem se naucil hodné pro svij budouci Zivot.

@ vzdy, témér vzdy Skolni knihovnu jsem vyuzival &asto.
@ vétsinou ¢asto
O obg&as, nékdy Skola mi nabizela dostatek moZnosti vyuziti volného asu.

@ z¥idka, nikdy )
Vyuka byla pestra a zajimava.

Moje vykony byly spravedlivé hodnoceny.

Jako student této Skoly jsem mél dost prostoru k rozvoji samostatného mys$leni

Ucitelé se s nami snazili jednat jako s osobnostmi
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?n Gzium Uroveri vysledkii prace $koly
ATV Autoevaluace $koly

@ vzdy, temer vzdy Dotaznik pro sportovni studium
@ vétsinou ¢asto
[ obéas, nékdy

Vyuku na této Skole bych si pfedstavoval jinak
[ zridka, nikdy

Sportovni pfipravu na této Skole bych si pfedstavoval jinak

Po svych zkuSenostech na této Skole bych si ji opét vybral ke svému studiu
Pokracujes ve sportovni ¢innosti dale aktivné?

Pomohl ti sport pfi FeSenitvych zivotnich situaci?

Mam pocit, Ze jsem dosahl maximalniho vykonu na své urovni

— ]
=
Byl jsi spokojen s organizaci sportovniho rezimu %
—
—
e ee—
———
.

Byl jsi spokojen se svym trenérem

Byl jsi spokojen s obsahem pfedmétu TSP

Za svého pobytu na $kole jsem se setkal se Sikanou.

Béhem mé Skolni dochazky byly organizovany exkurze v dostate¢né mire.

Ve srovnanis absolventy jinych Skol, jsem byl pfipraven na studium dobfe. 1 |
[

Didakticka a esteticka uroven uceben byla podnétna I \ |

Atmosféra ucitelského sboru ovliviiovala kvalitu vyuky. %[_

Rodi¢e méli moznost vyjadfit svij nazor k ¢innosti $koly. %g

V pfipadé potfeby bych se obratil na jednotlivé uditele, trenéry této Skoly o poskytnutirady. ?

V ptipadé problému v obdobi mého pobytu na Skole bych se obratil na vychovného poradce ?
Skola mi pomohla najit profesni a Zivotni cestu %

Ve $kole jsem se naucil hodné pro svuj budouci zivot. ]
Skolni knihovnu jsem vyuzival ¢asto. ?’

Vyuka byla pestra a zajimava. E:—
Moje vykony byly spravedlivé hodnoceny. Eﬁ_

Jako student této Skoly jsem mél dost prostoru k rozvoji samostatného myS$leni |

Ucitelé se s nami snazili jednat jako s osobnostmi —
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Prilohy
Autoevaluace Skoly

Dotaznik: Rizeni $koly a organizace procesu vzdéldvani

Cilem tohoto evaluacniho dotazniku je piedevsim ziskani objektivnich informaci a nazorti od vSech
¢lend pedagogického sboru na systém fizeni Skoly a organizaci procesu vzdélavani. VSechny
informace ziskané z tohoto dotazniku maji ditvérny charakter. Proto jsou ziskavany formou
anonymni ankety.

1.
2.

(98]

10.
11.
12.
13.

14.
15.

16.

17

19.

20.

21

Plan skoly je jasn¢ stanoven a umoziuje presné planovani vSech aktivit v daném Skolnim roce.
Rozhodnuti vedeni skoly jsou zaloZena na dostatecném mnozstvi informaci, diikladné analyze a
koresponduji s potiebami skoly jako celku.

Skola z hlediska kvality své ¢innosti splituje moje o&ekavani.

Kvalita vzdélavani a sportovni piipravy na skole je pfevazné urCovana kvalitou prace vedeni
Skoly a jejimi vysledky.

V pedagogickém sboru prevlada dobra spoluprace a informovanost o zacich a vysledcich jejich
¢innosti.

Vedeni skoly spolupracuje velmi dobie s Cleny pedagogického sboru a s rodici jednotlivych
zakl, podnécuje vzajemny dialog a dobrou Skolni atmosféru.

Mira odpovédnosti za plnéni tkoll rocniho planu je rozdélena mezi pracovniky skoly podle
urovné jejich pracovniho zarazeni.

Podminky pro vzdé€lavaci ¢innost a sportovni piipravu na skole celkové odpovidaji pozadavkim
pro dany typ studijni ¢i sportovni ptipravy zaka.

Pti vychovné vzdélavaci ¢innosti a sportovni piipravé jsou ve skole uzivany progresivni
pedagogické postupy a tréninkové metody.

Mam pocit odpovédnosti za vysledky vlastni prace.

Vedeni Skoly motivuje zaméstnance Casteji pochvalou nez kritikou.

Vedeni skoly trvale podporuje ucitele a trenéry v jejich odborném profesnim rastu.

Porady jsou efektivni a funk¢ni, jsou zaméfeny na aktudlni feSeni stavajicich problému nasi
Skoly.

Vedeni Skoly dava jednotlivym zaméstnanciim prostor pro samostatné plnéni ukolti.

Plan skoly je na konci Skolniho roku pravideln€ vyhodnocovan a ze ziskanych poznatkti jsou
vyvozovana odpovidajici opatieni.

Vedeni skoly vyuziva zkuSenosti pracovnikii pti rozhodovani o planu skoly v daném Skolnim
roce.

. Koordinace vétSiny ¢innosti ve Skole je promyslena a koncepcné podporuje jeji trvaly rozvo;j.
18.

Kvalita tfidy, tréninkové skupiny a jejich vysledky jsou chapany jako urcujici hledisko kvality
prace jednotlivych ucitelt a trenéra.

Komunikace mezi pracovniky Skoly je na dobré Grovni a odpovida povaze feSenych tkola a
problému.

Na 8kole jsou vyuzivany dobré zkuSenosti z ostatnich Skol, které dosahuji vynikajicich
vysledka.

. Plan ¢innosti Skoly je ucitelim a trenériim natolik znam, zZe védi, co je jejich ukolem.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.

Vedeni skoly pIné respektuje individualitu jednotlivych ¢lenti pedagogického sboru.

Pocit'uji potiebu zmén, které je nutné ve skole realizovat pro zlepSeni prace.

Kazdy pracovnik Skoly udéla ochotné néco navic, kdyz to situace ve Skole vyzaduje.

Kvalitni vykon pracovnikti $koly vedeni rychle a nélezité ocenuje.

Vedeni skoly dokaze obhajit i prosadit redlné pozadavky a potieby pracovnikl Skoly.

Naméty a ptipominky, které smétuji ke zlepSeni prace skoly, jsou vedenim skoly akceptovany.
Vedeni skoly pravidelné vyhodnocuje plnéni tkolt piidélenych jednotlivym zaméstnanctim.
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Dotaznik: Autoevaluace ¢innosti trenért

Atmosféra na tréninku

++ pfi tréninku je dobra atmosféra, citim

se vzdy velmi dobfie

+ vétSinou se citim dobie

- nékdy se citim dobfe, nékdy ne
-- vétSinou se necitim dobie

Pobidka k praci tréninkové skupiny

++ umi piimét k préci piijemnym
zpusobem

+ vétSinou piiméje tréninkovou skupinu
k praci

- nékdy nepiiméje k praci

Prilohy
Autoevaluace Skoly

Vyklad

++ vysvétluje véci jasné a struéné

+ jeho vyklad je vétSinou jasny a dobie
pochopitelny

- jeho vyklad neni vzdy uplné jasny

-- jeho vyklad je ¢asto nesrozumitelny

Kontrola prace zadané svérenciim

++ pravidelné kontroluje zadané tkoly
+ prilezitostné kontroluje zadané tkoly
- zadané ukoly kontroluje vyjimecné
-- zadané tkoly nikdy nekontroluje

-- je vétsinou se nepodaii pfimét skupinu Spravedlivost

k praci

Pristup k tréninkové skupiné

++ ma pro svéfence pochopeni, umi se
vcitit do jejich pociti

+ ma pro svéience veelku pochopeni

- ma neutralni pfistup

-- je lhostejny

++ trénuje (pracuje) s velkym elanem
+ vétSinou trénuje (pracuje) s eldnem

- vétSinou trénuje (pracuje) bez elanu
-- trénuje (pracuje) velmi znudéné, jako
bez zivota

Reakce na kritiku

++ je schopen ptijmout kritiku, 1ze s nim
diskutovat

+ obcas s nim Ize diskutovat

- ke kritice neni pfili§ otevieny

-- nepfipousti jakoukoliv kritiku

Zaméstnanost na sportovni pripravé

++ vzdy zndme plan a cil tréninkové
jednotky a vime, co mame d¢lat
+ vétSinou vime, co mame délat
- nékdy nevime pfesn¢, co mame de€lat
-- Casto nevime, co mame dé€lat

++ vzdy se snazi o spravedlivé
ohodnoceni nasich vykont

+ vétSinou hodnoti vykony spravedlivé
- obcas je nespravedlivy/a

-- vétsinou nehodnoti spravedliveé

++ je vzdy pfipraven pomoci pii
problémech spojenych s tréninkem
+ vétSinou se pii problémech snazi
pomoci

- Casto neni ochoten pomoci

-- vétSinou neni ochoten pomoci

Vysledek

++ v jeho tréninkovych hodinéch se toho
hodn¢ nau¢im

+ se toho pomérné hodné nau¢im

- se toho Casto mnoho nenau¢im

-- se toho nau¢im malo

Zdvorilost a pedagogicky takt

50

++ je vzdy zdvotily a jedna s nami na
urovni

+ vétSinou je zdvotily a neponizuje

- neni vzdy zdvoftily a oblas ponizuje
-- Casto je nezdvofily a pravideln€ nas
ponizuje
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